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CONVENTIA DE LA PITTSBURGH

ALEGEREA CADRELOR DE CONDUCERE

Conventia Studentilor Bibliei din Pittsburgh din 6 si 7 lanuarie, a fost un timp de camaraderie
binecuvantata. Cand Societatea a inceput sa facd aranjamente legate de alegerile anuale ale cadrelor
de conducere, cerute de Carta, care alegeri vor fi finute in Pittsburgh, pe 6 ianuarie, s-a hotarat ca ar
fi bine sa existe o conventie legatd de aceast lucru si prin urmare s-a stabilit organizarea unei
conventii de doua zile in aceastd perioada.

Aceasta a fost prima conventie tinutd de Societate de la decesul fratelui Russel. Asa cum era de
asteptat, spiritul manifestat de prietenii participanti a fost la inaltime, toti dovedind ca traisera
foarte aproape de Domnul. Prezenta in ziua de simbata 6 ianuarie, a fost de aproximativ 600 iar
adunarea s-a tinut la cladirea Carnegie Hall din North Side, Pittsburgh. Discursurile Fratelui Ritchie
si Fratelui Hirsch au fost apreciate mult de prieteni.

Adunarile de duminca s-au tinut la Teatrul Lyceum, deschiderea sedintei fiind data de slujba Betel
de la ora 9: 45 dimineata, care a fost urmata de laude aduse Domnul si de o adunare de marturie. La
ora 11 Fratele Macmillan, conducatorul conventiei, la care au participat cu aproximatie 1000 de
frati. Seara Fratele Rutherford a transmis un apel catre 1500 de persoane, de fatd fiind un public de
aproximativ 500 de persoane.Atentia publicului a fost maxima si un numar mare de carduri s-au
primit de la cei ce ascultau adevarul pentru prima data.

Discursul de seard al Fratelui Van Amburgh a fost foarte apreciat si a fost urmat de o slujba
dedicata dragostei crestine, la care au luat parte in jur de 500 de persoane.

CADRELE DE CONDUCERE ALE SOCIETATII
Sambata a fost ziua stabilitd pentru alegerea cadrelor de conducere care sa fie in serviciul Turnului
de Veghere Biblic si Societatii Caii pentru anul ce vine. Mult interes au starnit aceste alegeri printre
prietenii din toatd lumea. Fratele Russell a detinut functia de Presedinte, de la organizarea societatii
in 1884, pana la moartea sa. Aproximativ 150.000 de voturi s-au dat direct sau prin imputernicire
(procurd). Sesiuneca a fost deschisd de catre Vicepresedinte, Fratele A.l. Ritchie, cu slujbe de
inchinare. El a afirmat cd prima lucrare avea sa fie numirea Comitetului insarcinat cu regulile si
regulamentele. Cum ar fi durat putin timp pentru Comitet ca sa-si indeplineasca lucrarea, ora patru
dupd-amiaza a fost stabilitd ca ora prezentarii raportului. Era aproape cinci cand Presedintele
conventiei a declarat deschisda adunarea. Raportul Comitetului a fost citit si adoptat de catre
conventie.
Urmatorul punct de pe agenda a fost propunerea si alegerea unui Presedinte. Fratele Pierson, prin
fraze foarte potrivite si prin expresii de apreciere si iubire pentru Fratele Russell, a spus ca a primit
imputernicire de la prieteni din toatd tara ca sa voteze in numele lor pentru Fratele J.F. Rutherford
ca Presedinte si a afirmat mai departe ca el era in deplin acord cu aceasta §i avea sd-i propund
numele pentru acest post. Acest lucru fost secondat de diversi frati din Pittsburgh, Boston,
Cleveland, Washington, Pennsylvania. New York, si din alte orase. Nemaiexistand alte propuneri,
s-a dat o motiune ca numararea voturilor sa fie suspendata si Secretarul conventiei sa fie instruit sa
dea toate voturile pentru Fratele J.F. Rutherford. Secretarul a dat votul dupa aceasta regula, si
Fratele Rutherford a fost declarat ales in unanimitate de catre conventie ca Presedinte al Societatii
pentru anul care vine.
Propuneri pentru Vicepresedinte au urmat, si Fratele A.N. Pierson impreuna cu Fratele A.l.Ritchie
a fost ambii nominalizati, ambele nominalizari fiind secondate de diversi frati. Numararea voturilor
a aratat ca Fratele Pierson a primit numarul mai mare de voturi. O motiune a facut apoi ca alegerea
Fratelui Pierson ca Vicepresedinte sa fie declaratd unanima
A existat o singura nominalizare pentru Secretar Trezorier si Presedintelui Conventiei 1 s-a cerut sa
dea votul conventiei pentru Fratele W.E.Van Amburgh, care a fost declarat ales.
Prietenii de pretutindeni se rugasera cu inima deschisa pentru calauza Domnului si indrumarea lui
in chestiunea alegerilor; si cand acestea s-au incheiat toatd lumra a fost multumitd si fericita ,



incredintati ca Domnul le calauzise deliberdrile si raspunsese rugaciunilor lor. Armonia perfecta a
existat printre toti cei prezenti.

S-a dat o rezolutie prin care s-a stabilit ca atat timp cat Presedintele este Cadru de Conducere
Executiv si Managerul General al afacerilor Societatii, atat in America cat si n toate tarile straine
unde isi are filiale Societatea, el poate numi o Comisie de Experti din cand in cand pentru a se
sfatui si a se consulta cu ea 1n legatura cu dirijarea afacerilor Societatii. S-a dat de inteles ca
rezolutia a trecut la sugestia Fratelui Rutherford, pentru ca Presedintele sa aiba persoane sigure pe
care sa le poatd convoca in orice moment pentru ajutor si sfaturi in problemele mai importante
legate de afacerile Turnului de Veghere si Societatii Caii.

Dupa alegeri, Fratele Rutherford, adresandu-se adunarii a spus printre altele:

,Dragi prieteni, nu pot s las aceastd ocazie sd treaca fara sd va spun cateva cuvinte: Inima mea se
va revarsa, atat este de plind. Sunteti martori ca nu am cautat n nici un fel postul de Presedinte al
acestei Societati. Pana la aceastda ora nu am discutat aceasta cu nimeni. Am evitat dinadins sa fac
asta, deoarece aveam credinta cd Domnul avea sa infaptuiascad scopul sau. Simt ca Domnul a
directionat ceea ce s-a facut azi $i ma plec cu smerenie vointei lui. Numai lui i este sortita intreaga
onoare §i glorie

Turnul de Veghere Biblic si Societatea Ciii este cea mai mare corporatie din lume, deoarece din
momentul organizarii si pana acum Domnul a folosit-0 pe post de canal prin care face cunoscute
vestile bune catre mii de oameni, care vesti bune vor fi cunoscute in curand de catre toata lumea.
Este un mare privilegiu sd fii unul din cadrele sale de conducere. Sunt constient de marea
raspundere care apasa pe cel ce Incearca sa ocupe postul de Presedinte. Sunt mai ales constient de
neputinta mea de a fi la Tnaltimea deplina a cerintelor.

Atunci cand cineva urmeaza unui mare om intr-o functie totdeauna giseste ca este o sarcind mai
dificila sa ocupe acea functie decat a fost pentru predecesorul sdu, mai ales fiindca faptele lui sunt
masurate prin prisma standardelor inalte atinse si mentinute de acel mare om care 1-a precedat.
Fratele Russell a fost cu adevarat un om mare, fiindca era special potrivit cu scopul ales de
Dumnezeu pentru el. Nimeni nu-i poate lua locul. Desi sunt deplin constient de acest fapt, totusi
imi dau seama ca prin Isus Cristos care imi da putere, pot sd fac toate lucrurile care sunt vointa lui
sd le fac eu. De aceea voi incerca, prin harul sau, sa continui sa fac cunoscute vestile bune ale
imparatiei Mesianice, pe care le-a raspandit asa cum n-a facut-o0 niciun alt om din zilele Apostolului
Pavel. Politicile inaugurate de Fratele Russell ma voi stradui sa le continui. Fratele Russell era
foarte sigur cd mai este o mare lucrare de terminat; cd lordanul trebuie lovit, cd oamenii trebuie sd
cunoasca mesajul imparatiei si cd Domnul isi va folosi poporul sd dea multe din aceste cunostiinte
lumii Tnainte ca Tmparatia sa fie complet stabilitd. Fara indoiala sunt inca multe de facut de catre
noi.

In indeplinirea datoriilor de Presedinte voi simti mai puternic ca niciodati ca sunt servul vostru.
Este dorinta mea sa slujesc cu credintd. Voi avea nevoie de rugaciunile voastre, ale tuturor, de
adanca intelegere si de cooperarea voastra si tocmai de aceea vi le cer. Cred cad voi avea parte de
ele. Voi aveti rugaciunile mele i dragostea si simpatia mea.

Ultimul an a fost unul plin de evenimente. Noul an poate fi si mai bogat in evenimente. De aceea sa
nu ne sim{im absolut deloc descurajati. Cel ce ne-a codus pana acum va continua sd o faca. Fie ca
noi sd avem inimi curajoase, minti pregatite si maini voitoare, avand totdeauna incredere implicita
in Domnul, privind spre el pentru célauzire. El ne va duce spre o victorie sigurd. Reinnoindu-ne
legdmantul cu el astazi, unifi in legaturile sfinte ale dragostei crestine, fie ca noi sa Tnaintdm
proclamand lumii: ,,imparitia cerurilor este aproape”. ,,Cel ce culege are risplata” Fie ca noi si ne
indeplinim misiunea cu succes culegand cu credinta atita timp cat avem aceasta posibilitate. Fiti
puternici, fiti curajosi, fiti loiali! Fie ca binecuvantarile lui sa fie asupra voastra, celor ce sunteti aici
si asupra copiilor lui Dumnezeu de pretutindeni! Multumim lui Dumnezeu ca ne-a permis sd fim
membrii unei societati atat de alese!”




PRIMII DISCIPOLI Al DOMNULUI ISUS

[Acest articol a fost retiparirea articolului intitulat ,,L-am gasit pe Mesia” publicat in numarul din
1 ianuarie 1905, pe care va rugam sa-1 consultati]

IOAN BOTEZATORUL SI ISUS

[Acest articol a fost retiparirea articolului intitulat ,,Depundnd Marturie pentru Isus”, publicat in
numarul din 15 decembrie 1904, pe care va rugam sa-l consultati]

DISTRUGEREA MONARHILOR GEMENI

»Aceasta o stim, ca omul vechi e rastignit impreuna cu el, pentru ca trupul pacatului sa fie distrus
iar noi de-acum inainte sa nu mai servim pacatul.” - Romani 6: 6.

Apostolul Pavel in epistolele sale prezintd lumea ca fiind sub domnia ticiloasd a Pacatului si a
Mortii. (Romanl 5:12, 14, 17, 21 ; 6:12; 1 Corinteni 16:26.) Prezinta acest fapt ca si cum cei doi ar
fi Monarhi Gemeni. Pacatul si Moartea domnesc peste lume de 6000 de ani. Pacatul leagad si
incatuseaza lumea si in final o preda Mortii. Sub domnia ei bolnadvicioasa, miliarde de oameni au
ajuns in mormant degradati mental, moral si psihic.

Nu sta in puterea noastra sa 1i distrugem pe acesti mari monarhi. Ei pot fi distrusi numai de Acel ce
a primit toatd puterea. Acest mare Personaj poate salva toatd omenirea de la Pacat si Moarte si o
poate ridica din mizerie si degradare pana la inaltimea puritatii, a vietii si a fericirii. In cele din
urma el 1i va distruge in Intregime pe acesti mari dusmani. Atunci Pacatul si Moartea nu vor mai fi.

ADUNAND INTREGUL CORP DE VOLUNTARI

In timpul acestei vremi Evanghelice Dumnezeu isi aduna un corp de voluntari format din soldati
curajosi, care detin Spiritul lui si care duc o luptd aprigd impotriva pacatului — o lupta dreapta de
partea adevarului si a neprihanirii.Acestia sunt chemati la marele razboi. Cel ce-l1 urmeaza pe Isus,
marele Capitan, este soldat in acest corp special de voluntari. Ei sunt ceata deosebita a lui Ghideon
Noi cei ce am raspuns la chemare avem datoria s be dovedim devotamentul catre marele nostru
Cap si Conducitor.

Trebuie Intai sa ne consacram vietile pe deplin lui Dumnezeu pentru ca sd ne nastem din Spiritul
sau sfant si sd devenim fapturi noi. Dragostea noastrd pentru Dumnezeu si pentru neprihanire este
cea care ne face sa uram nedreptatea si sa cdlcam pe urmele pasilor Conducatorului nostru Isus
Cristos. Dupa ce am fost asemeni unor straini nfiati in familia lui Dumnezeu, nascuti ca fii, primiti
ca membrii ai corpului lui Cristos, am primit o noud legatura cu el, si orice inclinare catre pacat ar
fi lipsa de devotament fatd de Cépitan. De aceea suntem legati, ca soldati adevarati ai Domnului
Isus Cristos, Ghideonul nostru, sa ducem o lupta apriga impotriva pacatului.

Vechiul om, firea noastrd umana, care altfel ar fi devenit dreaptd si perfecta pe durata Mileniului,
noi am sacrificat-o de buna voie, voluntar, prin jertfirea ei, asa cum si Isus a renuntat la firea-i
umand. Acest vechi om este iertat prin meritul atribuit lui Isus Cristos. Domnul nostru spune:
,»Acum sunteti curati.” Apostolul enumera faptele carnii, sdvarsite de oameni, spunand: ,,Si asa erau
si unii dintre voi, dar voi sunteti spalati, voi sunteti sfintiti, voi sunteti facuti drepti.” Noua faptura
este cea care este nascuta din Spiritul sfant si se dezvolta pana la desdvarsirea sa, iar faptura ce
trebuie omorata este vechiul om. Mare parte din batilia cu coplesitorul pacat se da inlauntrul
nostru. Si mai mult trebuie sd nu uitdm ca vechiul om, facut drept, este jertfa noastra. Dar pe cand
facem aceastd jertfd, indeplinind-o zi de zi, meritul neprihanirii lui Cristos ne acoperd trupul de
carne atat timp cat suntem credinciosi Domnului Dumnezeu. Si trebuie sd mentinem aceste jertfe pe
altar pana ce arderea este complet Indeplinita.



RASTIGNITI CU CRISTOS

Domnul nostru a fost rastignit in conformitate cu hotararea divina. El nu a murit ca pacatos, ci a
murit ca Mantuitorul oamenilor. Si prin urmare firea noastra umana intra in moarte nu ca fiind
pacatoasa, ci ca faptura facutd dreapta, prin hotararea lui Dumnezeu. Cuvantul spune ca noi trebuie
sa fim morti cu Cristos, sa suferim alaturi de el, sa fim rastigniti impreuna cu el. Aceasta nu
inseamna ca noile noastre minti sunt rastignite. Inseamna insa ¢ asa cum Domnul nostru, ca om, a
fost rastignit ca jertfa de pacat pentru lume, tot asa noi ca membrii ai Cristosului murim ca oameni,
devenind astfel partasi la aceasta rastignire a lui Cristos. Deja trecem drept morti, dar procesul
natural este acum in desfasurare, si nu va fi infaptuit decat atunci cand trupurile noastre vor fi
murit.

Deci suferintele Iui Cristos, rastignirea lui Cristos, in acest inteles mai amplu al cuvantului, au fost
in desfasurare de-a lungul intregii vremi Evanghelice. Suferintele fiind complete, gloria si onoarea
si schimbarea catre natura divind promisa celor ,,mai mult decat biritori” va avea loc, si pretul
pentru rascumpararea lumii va fi fost platit.

Care este finalul acestei rastigniri a fiecdrui membru al bisericii noastre Tmpreund cu Domnul sau?
Apostolul il declara in cadrul textului. Scopul este pentru distrugerea trupului pacatos. Pacatul
odatd domnea 1n noi. Dar el a fost detronat. Puterea ce o avea asupra noastra a fost distrusa. Pacatul
este acea fapturd uriasa care conduce lumea de sase mii de ani impreund cu Moartea. Acesti uriasi
au avut o domnie ingrozitoare de suferinta, dar acum ei vor fi infranti.Biserica acum sufera alaturi
de Cristos. Daca noi suferim cu credinta alaturi de el pana la sfarsit, vom domni alaturi de el si vom
duce la distrugerea pacatului si al mortii, ceea ce va fi infaptuit in timpul domniei Milenare.
Romani 5: 17 ; Apocalipsa 3 :21; 5: 10; 20:46; Daniel 7 :22; Psalmii 149 :6-9.

,Ca de atunci sd nu mai fim supusii pacatului.” Noi ca oamenii Domnului suntem izbaviti de
aceastd domnie a pacatului. Nu mai auntem sub robia pacatului. Dumnezeu ne socoteste ca fiind
trecuti de la moarte la viata, de la pacat la neprihanire.

Cernerea Recoltel

» Caci noi nu luptam impotriva cdrnii si sangelui, ci impotriva capeteniilor,
impotriva domniilor, impotriva stapdnitorilor intunericului acestei lumi, impotriva
ticalosiei spirituale din cercurile inalte.” - Efeseni 6: 12

CEL RAU INCEARCA DIN NOU SA DISTRUGA SOCIETATEA

DECLARATIE CONFIDENTIALA ASUPRA FAPTELOR PETRECUTE,
FACUTA LA CERERE

Ne adresam Studentilor Internationali ai Bibliei, raspanditi in intreaga lume:

DRAGI FRATI INTRU CRISTOS: -

in aceste momente de durere amestecati cu bucurie, ne gandim la cuvintele Sfantului Petru, care se
potrivesc atat de bine pentru aceste vremuri: ,,Dragilor, nu va ganditi ca la ceva ciudat la focul din
randurile voastre ce vrea sa va incerce, ca si cum s-ar fi intamplat ceva ciudat cu voi.” (1 Petru
4:12.)

Tar si iar, Pastorul nostru iubit ne-a dat de stire ci va veni acest timp, iar acum acest timp a venit. In
Turnul de Veghere, in anul 1897, la pagina 44, el a spus:

,De aceea toti oamenii Domnului sa se astepte la Incercari de foc, mai cu seama in aceasta zi a
Domnului. Pe cat de sigur este ca noi suntem fiii lui Dumnezeu , pe atit de sigur este cd noi vom
avea parte de ele; si cand ele vor veni, noi vom recunoaste imediat misiunea lor pentru noi $i vom
vedea ca ele sunt aduse la indeplinire in numele dumnezeirii, a sobrietatii, a credintei profunde si



inflacarate.”

Atunci cine va putea rezista? Domnul ne raspunde: toti cei a caror inima este perfecta. - 2 Cronici
16:9

Vazand uneltirile Adversarului si cd o mare judecatd se apropie, am sperat si m-am rugat ca
Biserica sa fie crutata de aceasta mare incercare, daca aceasta va fi voia Domnului, dar evident, este
vointa Sa ca focul sa arda toata zgura; ca numai aurul cel rafinat sa ramana.Va asigur, frati iubiti, ca
atunci cand fac aceastd declaratie nu nutresc niciun fel de sentimente neprietenoase catre nimeni.
Pe cand imi cercetez inima sunt sigur ca ea este fara cusur fatd de toti. Domnul este judecatorul
meu. Cred ca in conditiile actuale, am datoria de a-mi deschide sufletul in fata voastra si a face o
prezentare clara a faptelor si apoi de a-1 lasa pe fiecare dintre voi sd judece ce este bine si fie ca
Dumnezeu sa va indrume atunci cand ascultati. Ma rog ca fiecare dintre voi sa fie calm, sa vegheze
si sa se roage 1n timp ce citeste si s nu aiba prejudecati sau sentimente nici pro, nici contra; si sa nu
va formati nicio opinie definitivd pand ce nu cititi aceasta declaratie pana la capat. Pentru ca voi sa
intelegeti va fi necesar ca eu sa dau numele fratilor de care vorbesc, chiar daca acest lucru va fi
dureros pentru mine.

Fratele Russeel ne-a avertizat de mult ca spiritele rele pot avea o mare putere in orele din urma ale
peregrindrilor Bisericii, i eu ma intreb daca aceste spirite sunt cauza acestui proces ingrozitor.
Domnul va clarifica lucrurile la timpul potrivit. A se citi comentariile la Apocalipsa 7 din vol 7 al
STUDIILOR IN SCRIPTURL

Pentru ca voi sa puteti Intelege de ce eu a trebuit sd numesc patru membri ai Comitetului Director
pentru ca banii Societatii sa nu fie blocati in litigii, iar lucrarea Societatii sa fie distrusa, aga cum
existau zvonuri, trebuie sd va relatez unele lucruri care s-au intdmplat de cand am devenit
Presedintele vostru. Pentru aceasta ma simt obligat sa va spun ce s-a intamplat in Marea Britanie in
legatura cu Fratele Johnson, pe care 1-am iubit foarte mult. Unii dintre cei patru frati mentionati mai
jos, membri ai Familiei Betel, actionand la sfatul unui avocat, care nu este prea bun prieten cu
Adevarul si la sfatul altei persoane, care nu este avocat, au mers prin clase, unde au facut declaratii
denigratoare la adresa Presedintelui, a Secretarului si Trezorierului si a altor membri ai Societatii,
cu scopul de a crea un sentiment ostil fata de acestia in mintea prietenilor. Ei au facut acest lucru
desi calatoreau pe cheltuiala Societatii si a cadrelor de conducere ale ei. Deoarece ei au spus aceste
lucruri in public si au tulburat mintile multora dintre prieteni, este de datoria mea sa fac o declaratie
cu privire la aceste fapte.

REZOLUTIA COMITETULUI DIRECTOR AL
TURNULUI DE VEGHERE BIBLIC SI SOCIETATII CAII

AVAND IN VEDERE ci Presedintele Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii a prezentat
astazi o declaratie scrisd in fata subsemnatilor, care sunt in prezent membri ai Comitetului Director,
in care a prezentat activitatea sa de la moartea Fratelui Russel pana la alegerea lui ca Presedinte;
AVAND IN VEDERE ci acest Comitet Director considerd ca Presedintele trebuie si redacteze si
sa publice pentru folosul intregii Biserici o declaratsie factuala cu privire la activitatea sa conform
cerintselor de mai sus;

AVAND IN VEDERE ci este bine cunoscut faptul ca s-a format o opozitie fata de Presedinte;
AVAND IN VEDERE ci am ascultat o declaratie amanuntita a Fratilor Rutherford, Hirsh, Hoskins,
Wright, Ritchie, Macmillan,Van Amburgh, Baeuerlein si altii;

AVAND IN VEDERE ci din faptele ce ne-au fost prezentate reiese ca din punct de vedere legal
Fratii LF. Hoskins, R.H. Hirsh, A. 1. Ritchie si J.D Wright nu au fost membri ai Comitetului
Director al Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii decat timp de sase luni, inainte de aceasta
si cd in prezent ei nu sunt membri ai acestuia; si cd a aparut necesitatea unui Comitet Director
complet si deplin; si ca Presedintele, actionand in conformitate cu autoritatea ce i-a fost conferita de
prevederile Cartei si de legile Statului Pensilvania, a numit patru membri pentru a completa
Comitetul Director;

SA RAMANA DECI HOTARAT, ci noi, subsemnatii membri ai Comitetului Director, ne



exprimam aprobarea totald fatd de masurile si atitudinea Presedintelui nostru, care este si Director
General si Director Executiv al Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii si care dorim sa
ramana in aceasta functie; si folosim aceasta ocazie pentru a exprima totala noastra incredere in el
ca frate si serv al Domnului, si il elogiem prin rugaciunile noastre pline de dragoste si prin
asigurarea sprijinului nostru catre toti cei ce il iubesc pe dragul Pastor Russell si cei care cred ca el
a fost trimis spre a fi calauza Bisericii pana la sfarsitul zilelor ei;

SA RAMANA DECI DEASEMENI HOTARAT, ci noi credem ca dragul nostru Frate Rutherford
este omul pe care Domnul I-a ales sa continue munca ce ramane de facut in numele Pastorului
Russell si in numele Domnului; si cd nimeni altcineva din cadrul Bisericii nu este atat de calificat
sd faca aceastd muncd, nimeni altcineva nu a primit din mana Domnului mai mari dovezi ale
dragostei si favorurilor Sale;

SA RAMANA DECI DEASEMENI HOTARAT, ci Presedintele sa fie cel ales si el este rugat prin
prezenta declaratie sa pregateasca o prezentare a faptelor care au dus la situatia existentd acum in
activitatea din Brooklyn, o prezentare a necesitatii numirii membrilor din cadrul Comitetului
Director si o explicatie de ce acest lucru s-a facut, precum si alte asemenea fapte daca este nevoie
in acest context pentru bunastarea Bisericii in general; Aceasta declaratie va fi publicata daca se va
aprecia ca este necesar.

In numele Stapanului Recoltei, Domnul si Mantuitorul nostru Isus Cristos, Amin!

AN. PIERSON
W.E. SPILL

W.E. AMBURGH
J.A. BOHNET

A. H. MACMILLAN
GEO H. FISHER

BROOKLYN, NEW YORK,
17 IULIE, 1917.

REZUMATUL FAPTELOR PREZENTATE MAI DEPARTE

Ca sa puteti urmari in cunostintd de cauza in continuare datele prezentate mai departe, va fac
intai un scurt rezumat a ceea ce dovedesc acestea:

(1) Fratele P.S.L. Johnson a fost trimis in Europa in Noiembrie anul trecut pentru a face munca
de pelerin pentru Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii si, pentru a primi un pasaport
i-a fost Inménata o scrisoare de autorizatie care el a inteles bine ca i limita activitatea la:
predicarea Evangheliei, verificarea prin cercetare a anumitor fapte despre slujbele
desfasurate acolo si raportarea lor catre Societate. Din anumite motive si-a depasit
autoritatea, a acuzat mai multi frati de lipsa de devotament fata de Fratele Russell; a demis
fara a detine acest drept doi dintre directorii de la biroul Societatii londoneze si i-a obligat
sd paraseasca Betelul londonez.

(2) Comitetul executiv al Societdtii a numit o comisie formata din cinci frati capabili, aflati in
Marea Britanie pentru a merge la Londra si a constata faptele si a le raporta. Fratele Johnson
a incercat in mod incorect sa influenteze comisia inainte ca ea sd se reuneasca; si neputand
face acest lucru, el a repudiat-o si a refuzat sa apara inaintea ei si de aceea a fost chemat
acasd din Anglia printr-o telegrama.

(3) Fratele Johnson a anuntat in diverse locuri din Anglia ca el era ,,Administratorul Banugului”
pomenit In parabola Domnului. (Matei 20: 3) si si-a Tnsusit toatd puterea si autoritatea pe
care o detinea Fratele Russell; el a spus ca avea un plan bine ticluit ca sa puna ména pe toata
lucrarea Societatii din Marea Britanie si sa stabileasca acolo un nou Turn de Veghere , el a



ingtiintat pe prietenii din Marea Britanie ca el trebuia sd fie Presedintele Societatii, dar a
refuzat sa accepte.

(4) Cand comisia s-a reunit la Londra in scopul examinarii faptelor, Fratele Johnson a respins
atunci demersul Actionarilor de a alege Presedintele Societatii la Pittsburgh pe 6 lanuarie
1917, si l-a ignorat pe Presedinte si a inceput sd comunice cu Fratele A.L.Ritchie si, prin
intermediul lui sa se adreseze Comitetului Director.

(5) Atunci cand s-a lovit de rezistentd din partea Fratelui Hemery, directorul ramas la biroul
londonez, Fratele Johnson, impreund cu un complice, a pus mana pe chei si cu forta au
ocupat biroul londonez, au preluat corespondenta Societatii, a deschis seiful si a extras de
acolo o suma mare de bani care apartinea Societitii si apoi a dat in judecati la Inalta Curte
Financiara de la Londra, singur in numele Societatii, in calitate de cadru de conducere, pe
directorul biroului londonez si banca unde erau depozitate fondurile Societatii, si banii au
ajuns sa fie blocati In banca. Acest proces a fost decis in defavoarea Fratelui Johnson si
avocatul lui a fost obligat de Inalta Curte si plateasca cheltuielile de judecatd; mai tirziu
Fratele Hirsch si aliatii sai la insistentele Fratelui Johnson au incercat sa puna Societatea

sa-1 plateasca pe avocatul Fratelui Johnson, dar nu au reusit.

(6) Totul la biroul din Brooklyn mergea fara probleme pana ce Fratele Johnson a cerut
Presedintelui Societatii ca el sa fie trimis inapoi in Anglia si fiind refuzat, si-a exercitat
influenta asupra Fratilor Hirsch, Hoskins, Wright si Ritchie pe care i-a facut s creada ca
Presedintele i ignora. El i-a influentat pe acestia sa ceard o adunare a Comitetului Director,
care sa-i acorde o a treia audiere legata de ceea ce a facut in Europa, iar cand Presedintele a
refuzat sa anunte o intrunire in acest scop, el i-a sfatuit sd ignore un amendament care
trecuse de Actionari si de Comitetul Director si sa-i ia Presedintelui intreaga autoritate si sa
o dea acestor patru frati. Fratele Johnson in ziua de 25 iulie a recunoscut ca problemele
descrise mai departe au fost rezultatul faptului ca cererea lui pentru o noua audiere legata de
intoarcerea lui In Anglia, a fost refuzata.

(7) Ceilalti patru frati, actionand sub indemnul Fratelui Johnson, au inceput o campanie
sustinuta printre frati, lansand acuzatia cd Presedintele ignora testamentul Fratele Russell si
actioneaza contrar principiilor stabilite de Fratele Russell. Ei au conceput un plan si,
actionand la sfatul Fratelui Johnson si al avocatului si-au propus sa ii atate pe unii dintre
fratii proeminenti impotriva Presedintelui si sa exercite presiune asupra lui ca si cedeze
autoritatea asupra Societatii acestor patru frati. Ei au conceput un plan perfect paralel celui
urmat de Fratele Johnson in Anglia, si au declarat deschis ca dacd Presedintele si Asociatia
Amvonul Poporului se opune actiunilor lor, ei ar recurge la tribunale si ar bloca toti banii
Societatii, ca sa nu poata fi folositi, si ca et sau vor conduce Societatea sau o vor distruge si
ca actiunile lor gresite erau impiedicate de catre Presedinte.

FRATELE JOHNSON MERGE iN ANGLIA

Toamna trecutd, Fratele Russell se ocupase de organizarea vizitei Fratelui Johnson in Europa si cei
ramasi sa se ocupe de aceasta dupa plecarea dintre noi a Fratelui Russell au considerat ca se cuvine
sd ducad la indeplinire dorintele lui si sa-l trimitd pe Fratele Johnson. Fratele Johnson s-a prezentat
la Departamentul de Stat, la Washington si la Biroul pentru Cetatenie de la New York, pentru a se
informa despre pasapoarte. La intoarcere, el a informat Comitetul ca era necesar ca el sd aiba
scrisori de acreditare din care sa reiasa ca era absolut obligatoriu ca el sa viziteze acele tari straine
in interesul Societatii.; In lipsa acestora, din cauza razboiului, guvernul nu ii va da pasaportul. Eu
insumi, impreund cu Fratele Johnson, am redactat o scrisoare adresatd Departamentului de Stat,
considerand ca aceasta era necesara pentru obtinerea pasaportului.

Cand 1nsa s-a pus problema semndrii scrisorii, Fratele Van Amburgh, Secretarul, a refuzat sa
semneze, deoarece scrisoarea ii acorda o autoritate prea cuprinzatoare Fratelui Johnson. Atunci s-a
explicat in prezenta Fratilor Van Amburgh, Ritchie si a mea personal, precum si a Fratelui Johnson



ca singurul scop al scrisorii era de a-i da fratelui Johnson posibilitatea sa obtina un pasaport si ca
autoritatea sa va fi aceeasi ca a oricdrui alt pelerin sau predicator. Fratele Ritchie i-a spus atunci
Fratelui Johnson ca ar fi bine ca el sa se intereseze la birourile Societdtii pe care le va vizita in
Europa despre modul in care acestea isi desfasoarad activitatea, iar Fratele Johnson a fost Intrutotul
de acord. A devenit astfel necesar ca el sd aiba o scrisoare de recomandare catre biroul din Londra
si, evident, aceasta scrisoare trebuia scrisd intr-o maniera care sa fie in armonie cu cealalta
scrisoare, deoarece guvernul Marii Britanii va examina toate aceste documente atunci cand Fratele
Johnson va ajunge la frontiera si orice dezacord intre acestea ar duce probabil la expulzarea lui din
tard; de aceea, el a scris o scrisoare similara catre Biroul din Londra, in acelasi sens.

PROBLEMELE INCEP iN ANGLIA

In jurul datei de 5 februarie, s-a primit de la Fratele Johnson o telegrama cu urmitorul continut:
»dituatie intolerabild.Shearn, Crawford dati afara. Fac apel la voi. Asteptati cu raspunul pana
primiti scrisoarea mea.”

Aproximativ in acelasi timp s-a primit urmatoarea telegrama de la Fratii Shearn si Crawford:
,Evenimente uluitoare la birou si Tabernaclu. Va rugam sa amanati orice judecata.”

ASOCIATIA INTERNATIONALA A STUDENTILOR BIBLIEI, organizati in conformitate cu
legile din Marea Britanie, are un consiliu format din cinci membri. Fratii Hemery, Shearn si
Crawford erau membrii din Anglia iar Fratele Russell si cu mine eram cei doi membri de aici.
Aceiasi trei frati mentionati mai sus erau conducatorii biroului din Londra, unde 1si desfasurau
activitatea.

Cunoscand ca Fratele Johnson nu avea nicio autoritate pentru a-i elibera din functie pe Fratii
Shearn si Crawford si avand propriile mele indoieli cu privire la situatia respectiva, am trimis
urmatoarea telegrama Fratelui Johnson:

,» Cere partilor in conflict sa semneze o declaratie comuna cu privire la fapte si trimite-mi-0 pentru
a lua o decizie.”

Apoi, dupa cateva zile am plecat in California. La putin timp dupa ce am ajuns la Los Angeles am
primit vesti de la Fratii Crawford si Shearn, cat si de la Fratele Johnson ca cei doi frati pomenifi
mai sus fusesera demisi de la biroul din Londra si de la Betelul londonez. Am numit cinci frati
capabili din Marea Britanie pe post de comisari pentru investigatii §i el mi-au trimis urmatoarea
telegrama:

,»Shearn, Hemery, Crawford, Johnson, Londra:”

»Shearn, Crawford demisie categoric, fara autoritate. Repuneti imediat. Trebuie procedat corect
inaintea comisiei mele. Aratati telegrama comisarilor. Astept raportul.”

A doua zi am primit o telegrama din Liverpool cu data 24 februarie 1917 care spunea:

,,Rutherford, Societatea Turnul de Veghere,

Brooklyn, New York”

,Surprins de telegrama. Nu ati primit scrisorile mele din 2, 11, 21 ianuarie? Shearn, Crawford
conduc a sasea cernire. Ezechiel noua. Pazea. Campania de telegrame ticluitd de Crawford, Shearn,
Ezra, Nehemiah, experienta mea aici tip Mordecai. Din 28 ianuarie sunt Administratorul Matei, 28.
Shearn, Haman spanzurat pentru mine. Am primit puteri Estera 8, 2, 15 ca si Russell.

Crawford, Sanballat, Shearn, Tobiah, Batranul Guard, Gishen. Esti mana mea dreapta? Trebuie sa
raman vigilent.

,,Johnson”

(Aceasta telegrama cat si urmatoarele trimise de Fratele Johnson au costat Societatea sute de dolari
pentru transmitere.)
In urmatoarele 2-3 zile am primit urmatoarea telegrama de la Fratele Hemery, datata Lodra 26



februarie:

,Johnson pretinde control deplin tot. in calitate de cadru de conducere din partea voastra rezist.
Disputa cu co-directorii lui, nu cu ai mei. Telegrama din Los Angeles este n atentia noastra. Care
sunt puterile lui Johnson?”

Pe 27 februarie i-am trimis Fratelui Johnson o telegrama dupa cum urmeaza:
,Lucrarea Londra terminata, Intoarce-te in America; important.”

Crezand din infomatiile pe care le detineam si din limbajul folosit de Fratele Johnson in telegrama
in care se declara ,,administrator” cu puterile depline inainte detinute de Fratele Russell, am fost
convins ca si-a pierdut mintile si cd el compromitea lucrarea din Marea Britanie. De aceea am
telegrafiat din Los Angeles, Fratelui Hemery urmatoarele:

,Johnson dement. Nu are putere. Scrisorile de acreditare date pentru procurare pasaport. Trimiteti
inapoi in America. Compasiunea noastra.”

O telegrama din Londra, datatd 7 martie 1917 adresata Fratilor Ritchie si Van Amburgh a fost
primita de la Fratele Johnson si spune urmatoarele:

,Interesele Societafii cer ca eu sd pastrez puterea datd mie de Comitetul Director, si nu de
Comitetul executiv. Prin tine fac apel la Comitetul Director Impotriva respingerii reprezentantului
Comitetului de catre Fratele Rutherford. El este supus Societatii. Reprezentantul Societatii supus
Consiliului, Tmpotriva lui. Scrisoarea va veni. Continua numirile si scrisorile referinta. Altfel
cresterea pericolului de accidentari. Congregatia m-a votat In unanimitate pe mine impotriva lui
Shearn si Crawford. Comitetul lui Rutherford ma aproba pe mine. Nu 1l aproba pe el. Cei din Betel
sustin demisiile. Actiuni in conformitate cu puterile mele. Protestez in numele lui Dumnezeu prin
tine la Comitetul Director.”

Mai tarziu Fratele Hemery, afland de aceastd telegrama, a trimis urmatoarea telegrama, datata
Londra 18 martie adresatd Fratelui Rutherford:

,»Inteleg cd Johnson a telegrafiat neadevaruri Ritchie. Sper in curand sd anunt inldturarea lui.”
Urmatoarea telegrama a fost primitd de la Fratele Hemery, datatd Londra, 14 Martie, adresata mie:
,Johnson dezlantuit. El [si] Housden confisca scrisori si bani. Grabiti anularea autoritatii. Cormack
si alti doi simpatizanti. Avocatul recomanda Inldturarea fortata a lui Johnson. Sechestru pus pe banii
din banca.”

Dupa numirea comisarilor si dupd ce Fratele Johnson a aflat ca urma ca ei sa plece la Londra pentru
a investiga faptele si a raporta, el i-a vizitat personal pe fiecare si a incercat sa-i influenteze pe rand
in folosul lui si impotriva celorlalti. Faptele sunt dovedite de catre urmatoarele scrisori de la Fratele
Crawford:

SCRISORI DE LA FRATELE CRAWFORD
20 lanuarie 1917
Lancaster Gate, London, W, Anglia.
Domnul. J. FRUTHHERFORD
si Comitetul Executiv,
Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii,
Brooklyn, New York
,Dragi Frati intru Domnul:
...Pe scurt situatia se prezintd astfel. Cam la o luna dupa ce dragul nostru Frate Russell a trecut in
nefiintd, Prezbiterii de la Tabernaclul din Londra — dandu-si seama cd aranjamentele existente
atunci la Tabernaclu nu multumeau pe deplin membrii congregatiei - au hotarat in unanimitate sa
convoace o sedintd si sa cerceteze circumstantele care se afla la baza problemei...La pufin timp



dupa aceea a venit vestea cd Fratele Johnson era pe drum si ne-am intrebat dacd nu cumva fusese
insarcinat de Fratele Russell si-i exprime punctul de vedere asupra problemei. Insa cand Fratele
Johnson a ajuns el nu stia nimic despre corespondentd si imediat a inceput, asa cum credea el, sa
lamureasca lucrurile la Tabernaclu. Toti i-am urat sa il lumineze Dumnezeu si i-am acordat tot
sprijinul posibil. Va dati seama de surprinderea mea cand, peste cateva zile, am descoperit ca toti
cei 11 Prezbiteri fusesera condamnati de Fratele Johnson iar eu Tnsumi Impreuna cu doi alfi frati din
personalul Biroului primisem urmatoarele trei acuze: - (1) incercarea de a-1 insela pe Fratele
Russell (2) tainuirea adevaratului motiv al Rezolutiei, (3) prezenta unui motiv nelegiuit in semnarea
Rezolutiei.
La inceput nu am luat acuzatiile in serios si am incercat sa cred ca Fratele Johnson cu siguranta nu-i
putea declara pe toti cei 11 Prezbiteri din Tabernaclu ca fiind ipocriti, fard nicio dovada si fara nicio
audiere, in acelasi timp declarandu-i pe cei trei frati din Birou chiar mai rau. - 1 Timotei 5: 1, 19...
Situatia creatda a devenit astfel imposibila, pentru ca, in primul rand niciuna din cele trei persoane
implicate nu erau constiente de vreo marsavie sau vreo fapta nelegiuitd nici nu nedreptatisera pe
nimeni cu vorba sau cu fapta; in al doilea rand a le ridica prezbitia in cazul a doi dintre ei (unul
fiind eu) insemna sa-i faci deschisi in fata Actului Militar, un demers care ar parea gresit fara
indoiald oricarei gandiri rezonabile. Raspunsul Fratelui Johnson la aceastd observatie a fost ca
deoarece comisesem pacatul trebuia acum sa suport consecintele. In al treilea rand, aceasta
procedurd era in intregime contrara politicii promovate de Fratele Russell — care recomandase ca
Pelerinii si lucratorii Biroului care reprezentau Societatea ca lectori trebuie sa fie Prezbiteri fie intr-
o Biserica fie intr-un Tabernaclu
Dupa cateva zile Fratele Johnson a venit la Londra unde am vorbit cu el si am incercat sa-i arat cat
de nerezonabila era atitudinea lui...

Fratele tau si serv in cele Unse

W. Crawford.”

Deasemeni urmatoarea scrisoare scrisd cu zece saptimani mai tarziu este de interes:

42 Selborne Rd. llford est, 3 aprilie 1917.
,Draga Frate Rutherford:
Fara indoiala Fratele Johnson te-a informat cd m-a scos pe mine si pe sotia mea din birou si din
casd si ne-a spus sa parasim imediat locul. Cum nu aveam timp sa fac vreun alt aranjament si
Fratele Johnson ma ameninta ca o sa-mi scoata mobila sau o va folosi daca nu o scot imediat, am
fost fortat sd o duc la adresa de mai sus pentru a fi depozitata.
Imi pare riu ci trebuie s-o spun dar Fratele Johnson se schimba din rau in mai rau. Gandesc ca sau
este influentat de spiritism sau si-a pierdut temporar echilibrul mental. Niciun om intreg la minte nu
ar actiona si nu ar face ce face el de vreo luna de zile Incoace. Fara niciun motiv ci doar datorita
unor banuieli nelegiuite, el m-a denuntat timp de ore intregi la Tabernaclu, spunandu-le ca eu am
murit spiritual si cd nu mai sunt frate, etc, etc. S-a dus de repetate ori si la nevasta mea cand nu
eram acasd, spunandu-i aceeasi poveste ridicold si incercand sa ne desparta. Odta i-a {inut asa o
predicd in acest sens incat cand am venit am gasit-o plangand aproape isteric.”
...Fratele Johmson spune claselor ca el este administratorul parabolei Banutului si ca el trebuia sa
fie Presedinte numai ca a refuzat ca numele lui sa fie propus.”
O halucinatie ciudata de-a lui pe care o predica claselor este ca Fratii Shearn, Guard si cu mine
reprezentdm anumite tipuri consemnate in Neemia, Capitolul 2: 4 si 6. El zice cd eu sunt
,Sanballat”, Fratele Shearn este ,,Tobias” si Fratele Guard ,,Gishen”.
Clasele de aici sunt incercate mult de vizitele Iui. Pare sa fi tulburat aproape toate clasele pe care
le-a vizitat. Fratii insa si-au gasit o mare usurare in telegrama trimisa de tine si sunt bucurosi sa stie
ca comportamentul lui nu reprezinta Societatea.
Fratele Johnson insa nu iti recunoaste autoritatea de a recomanda demiterea lui si spune ca aceasta
poate fi facutd numai de catre Comitetul Executiv. El refuza sa lase ca Fratele Shearn si cu mine sa
fim repusi in functii.
... Acum doar doud vorbe sa spun despre Comisia de Ancheta. A fost foarte frumos din partea ta sa



faci acest aranjament si apreciez mult efortul depus pe care 1-ai depus pentru a servi dreptatea. As
vrea 1nsa sd fac cateva observatii in legatura cu membrii Comisiei si desfasurarea anchetei. Nu a
fost, bineinteles vina membrilor ca tofi fusesera interogati de Fratele Johnson si ca mintile lor
fusesera influentate in oarecare masura de vederile Fratelui Johnson. Fratele Johnson petrecuse
cdteva zile in casa Fratelui M. Clay incercand sa-1 convingd de vederile sale si era acolo cand a
sosit telegrama ta cu instructiuni.
Al tau prin harul Lui,
W. Crawford.”

FRATELE JOHNSON {I SCRIE FRATELUI HEMERY
Citam deasemeni dintr-o scrisoare adresatda Fratelui Hemery scrisa si semnata de Fratele Johnson.

Aceasta scrisoare apare ca proba la Inalta Curte de Justitie in cazul intentat in mod gresit de Fratele
Johnson in numele Societatii impotriva directorilor din Londra. Documentul este dat mai jos:

1917 W. Nr. 541.
,,LA INALTA CURTE DE JUSTITIE
SECTIUNEA FINANCIARA
DOMNUL JUDECATOR EVE
TURNUL DE VEGHERE BIBLIC SI SOCIETATEA CAII
-CONTRA-
HEMERY SI CEILALTIL.

Aceasta este proba numita 'J.H.4' mentionata in depozitia lui Jesse Hemery care a depus juramantul
in fata mea azi 22 martie 1917,

,,A.S. Jackson

Comisar al Juramintelor
A.J. Greenop & CO..
Casa Bush Lane

Str Cannon,

Londra, E.C., 4

BIRKENHEAD, 24 Februarie, 1917.
Domnului. J. Hemery,
34 Craven Terr., Londra, W.

IUBITE FRATE HEMERY:

Har si pace. Ma bucur sd iti primesc scrisoarea. Voi raspunde Intéi la ea si apoi ifi trimit ceva nou.
Anume iti spun de o céldtorie viitoare. Este mai bine sa raman la Londra de la sosirea mea acolo
pana joia sau vinerea viitoare, apoi sa plec la Glasgow, cu o zi liberd poate in Manchester. Voi
vedea ce ne va aduce Manchester saptamana viitoare. Pe drumul de intoarcere, dupa cate vad, mi-ar
place sd am o audientd la Edinburgh ca sa clarific problema inaintea Bisericii din Edinburgh. Peste
tot unde ma duc dau rapoarte legate de aceasta problemad. Aceasta trebuie facuta pentru a dejuca
raul care a Inceput sa lucreze. Se unelteste o campanie Intreaga si aceasta trebuie noi sa o anihilam.
Shearn imprastie zvomul cd eu m-am amestecat in succesul lui Tn problema militara. Daca voi mai
avea alte audieri dupd Edinburgh depinde de cursul evenimentelor. Fiti atenti, va rog la posibile
probleme. Acestea sunt cele pe care as vrea sa le adresez.

Multumesc pentru informatia despre Sora Annie si despre adoptie. Din scrisoarea ta inteleg cd nu



va fi necesar sa merg la tribunal pentru rezolvare — ca acordul nostru in fata familiei Betel o face
obligatorie si legala; ma bucur.

Referitor la alimente: doresc, draga Frate, sa urmezi sugestiile mele cu privire la aceasta. Vorbesc in
cunostintd de cauza cand spun ca este obligatoriu ca alimentele de baza sa fie procurate si
depozitate intr-un loc sigur, la care sd nu ajungd oamenii si sobolanii. Te rog sa ai grija ca ele sa fie
cumpadrate din locuri diferite. Va sugerez confectionarea unui plafon dublu, pentru Tnmagazinare,
care sa fie 1n intregime captusit cu tabla, ca o masurd de aparare impotriva sobolanilor. Lucrurile
cele mai importante de care este nevoie sunt graul si arahidele. Foametea va lovi foarte rau in
curand iar preturile vor creste foarte mult. Ifi aduci aminte ca Elisa atrage atentia asupra foametei,
si la aceasta ma gandesc si eu acum. Aminteste-ti ca ti-am spus cand am venit prima data ca in
curand va veni foametea si acum stiu cd ea ne bate la usa si de aceea va propun ca sa se ia masuri
imediate, pentru binele familiei. Am o solutie pentru a raspunde la aceste probleme care este foarte
buna si eu voi asigura aprovizionarea cu hrana. Iti voi spune despe aceasta cand te vad.

Referitor la mobila Fratelui Shearn: Cred ca ai facut achizitii foarte bune. Restul mobilei trebuie
insd sa plece din casa cat mai curand posibil. Vom astepta indicatii si, de aceea, In momentul de fata
vom lasa mobila asa cum este.”

COMISARII INTERVIEVATI DE FRATELE JOHNSON

,Multumesc pentru chestiuneca Manchester. Ea este analizatd de mine si de Fratele Smedley.
Intentionez sa dictez un formular de scrisoare catre toti cei opt frati care mi-au comunicat numele
lor, 1n care la cer sa vind la Betel pentru a se Intilni cu mine, pe 3 martie la ora 2 p.m. Am de gand
sa le prezint intreaga situatie. Fratele Rutherford i-a numit pe patru din cei opt, pentru a forma un
Comitet care sa investigheze situatsia; Fratele Housden este al cincilea membru al acestui Comitet.
Am increderea ca Sora Cormack s-a intors si iti mulfumesc pentru ce ai facut cu privire la
Prezbiteri si Diaconi. Referitor la Fratele Cormack: Iti multumesc pentru ca m-ai informat. Voi face
asa cum imi propui; trebuie si punem capit luptei pentru putere a tuturor celor implicati. Ii voi
scrie azi despre aceasta si voi trimite scrisoarea la birou.

Referitor la cei sase Prezbiteri alesi, care au semnat Rezolutia: dupa cum stii din Estera, in prima zi
in care evreii s-au rasculat pentru vietile lor, care dupa cate inteleg ar insemna duminica trecuta, cei
zece fii ai lui Haman erau pur si simplu considerati ca si omorati si a doua zi ei erau spanzurati.
Dupa cat inteleg aceasta a doua zi va fi pe 4 martie. Atunci, deoarece sunt fiii lui Haman Agatitul
(Agatitul reprezintd o persoand care pacatuieste prin ambitie), sunt sigur ca fiecare dintre acesti
frati au fost ambitiosi si cd ambtia, printre altele, i-a facut sa semneze acea Rezolutie si de aceea,
dupa ce voi dovedi acest lucru, voi recomanda excluderea lor. Acest proces va reprezenta executia
lor. Dar mai intdi voi rezolva problema cu Shearn si Crawford, dar toatd aceasta problema va fi
rezolvata pe 4 martie iar dupa aceea credinciosii se vor bucura si vor fi mulfi nou-veniti intru
Adevar, care vor lua locul celorlalti. Ma tem tot mai mult ca Fratele Cormack este ginerele lui
Sanballat si ceea-mi scrii nu face decat sa-mi sporeasca temerile. Daca se va dovedi ca acest lucru
este adevarat, 'am sa-| izgonesc de la mine'.

Multumesc pentru telegrama de la Fratele Rutherford. Fara indoiala el este victima unei campanii
duse prin telegrame, puse la cale de Shearn si Crawford. In aceasta dimineata i-am trimis Fratelui
Rutherford o lunga telegrama in care 1i spuneam ca eu sunt antitipul lui Ezra Neemia, Mordecai si
cd pe 28 ianuarie, dupd ce l-am spanzurat pe Fratele Shearn pe esafodul pe care el il pregatise
pentru mine, am fost numit de Domnul asa cum scrie in Estera 8:2, 15, administratorul pomenit in
Matei 20:8 si i-am cerut sd fie mdana mea dreapta.. Mi-am exprimat uimirea cu privire la telegrama
lui s1 am intrebat daca el nu primise scrisorile mele din 2, 11 si 21 ianuarie; i-am spus cd Haman 1l
reprezenta pe Shearn in Estera iar Tobis din Evrei il reprezintd pe el, pe cind Crawford era
reprezentat de Sanballat si Gesem reprezenta pe Guard Senior. Am incredere ca aceasta va schimba
atitudinea sa, pentru ca el a devenit brusc tulburat. [-am spus ca nu puteam sa nu ma amestec.
Acum, dragul meu Frate Hemery, eu voi fi responsabil pentru toate. Cred ca ai vazut destul pentru a
intelege ce a facut si face Domnul pentru mine. Am credinta ca tu consideri ca deductiile mele din



aceste Carti sunt corecte. Tot ce decurge din ele imi aratd tot mai clar ca Domnul m-a luminat
dandu-mi intelegerea corecta a acestor carti. In telegrama mea citre Fratele R am uitat si spun ca in
unanimitate congregatia mi-a dat votul sau de incredere si a aprobat ceea ce am facut pentru ei
impotriva lui Shearn si Crawford. Evident, Domnul mi-a dat din nou voie sa uit, astfel ca tu in
calitate de Presedinte si Fratele Seeck, in calitate de Secretar sa puteti transmite stireca. Am fost
cam prea inactivi cu telegramele si le-am permis celorlalti sa incinga cablurile. Dar Domnul este de
partea noastrd si impotriva tuturor celor ce se ridicd impotriva noastrd. Am aflat din revista
TURNULUI ca Fratele Rutherford se afla in Santa Barbara pe 25. Sper ca telegrama mea sa-i
parvina. Cred ca Domnul il va 1asa sa zapaceasca lucrurile temeinic, pdna ce ii va ardta pe cine a
ales El pentru a fi urmasul Fratelui Russell. Fratele Rutherford mi-a scris ¢d nu mai exista
Comitetul Executiv. Ma 1intreb cum o fi asta. Din aceasta reiese evident, ca el actioneaza singur,
asumandu-si intreaga autoritate. Poate ca asa este bine, dar eu nu inteleg. Cred ca Fratele
Rutherford va ajunge 1n curand sa vada lucrurile corect. Telegrama pe care i-am trimis-o in aceasta
dimineata ar trebui sa-i deschida ochii.
In ce priveste Prezbiterii si Diaconii: As vrea sa vad pe Prezbiteri si pe Diaconi impreund 0 parte
din timp si apoi pe Prezbiteri singuri, seara, in timpul ramas. Ce parere ai de Fratele Dingle ca
Prezbiter si vorbitor la Tabernaclu? Te rog spune-mi parerea ta. Ai vreo altd recomandare? Potrivit
lui Neemia, vor exista 12 Prezbiteri in congregatie si nu 18. Observati textul care vorbeste de Ezra
ridicandu-se cu sase preoti de fiece parte. Aceasta este la poarta apelor care inteleg ca se referd la
Prezbiteri. Una dupa alta, aceste porti mi se clarificd in minte.Acum le inteleg aproape pe toate si
cred ca la timpul cuvenit toate mi se vor limpezi.
Nu ma simt bine deloc. Mintea mi-¢ obosita si Domnul evident din mila pentru mine, mi-a aranjat o
singura Intrevedere pe zi pana la incheierea acestei calatorii. Annie imi este de mare ajutor, sunt
sigur ca Domnul mi-a dat-o ca sa-mi aducd mult dorita usurare. Fard aceasta usurare am
certitudinea ca as fi avut o repetare a caderii mele nervoase din 1910, dar Domnul ma va sprijini sa
termin munca pe care mi-a dat-o de facut.
Trimit familiei, directorilor asociati, sotiei tale si tie, multa iubire crestineasca. Domnul sa te
binecuvanteze si sa te tina.

Fratele si servitorul tau,

P.S.L.Johnson”

LITIGIU DESCHIS FARA A DETINE AUTORITATEA NECESARA

Cand Fratele Johnson a vdzut cd nu poate influenta Comisarii, el a tacut cateva zile si apoi deodata
i-a venit ideea sa nege faptul ca fusesem ales Presedinte al Turnului de Veghere Biblic si Societatii
Caii. El a inceput sa-i telegrafieze Fratelui Ritchie si sd-i scrie scrisori §i apoi a inceput sd ia cu
forta scrisorile si banii din biroul londonez si a angajat un avocat dupa care a deschis un litigiu la
Inalta Curte din Londra in numele Turnului de Veghere Biblic si al Societatii Caii §i impotriva
Fratilor Crawford, Hemery si Shearn si a bancii in care sunt tinuti banii Societatii §i a blocat toate
fondurile Societatii. La acestea Fratele Hemry mi-a trimis urmatoarea telegrama:

,Johnson cere in instantd vinerea viitoare ordin de ingradire bancara. Telegrafiazd imediat
instructiuni.”

Imediat i-am telegrafiat Fratelui Hemery pentru a se opune ordinului i ca raspuns am primit de la
el urmatoarea telegrama:

,Ma consult cu Greenop. Te rog trimite-i o telegrama direct pentru a se opune ordinului si pentru a
urma pasii necesari, ingradifi amestecul lui Johnson ca nereprezentand in niciun fel Societatea.”
Apoi am telelegrafiat urmatoarele lui Greenop, avocatul londonez al Societatii:

,.Opuneti ordin Johnson. Nu reprezinti Societatea. Ingraditi-1.”

Pe 24 martie Fratele Hemery mi-a telegrafiat:



,Chestiunea Johnson perimata. Situatia iar normald. Primit majoritatea banilor. Depozitele in
siguranta. Sustinatorii lui Johnson se caiesc. A parasit brusc Betel printr-un geam de la etaj.”

In aceeasi zi Fratele Hemery mi-a scris in detaliu o scrisoare, din care va prezint o copie:
SCRISOARE DE LADIRECTORUL NOSTRU DIN LONDRA
24 Martie 1917.

,DRAGUL MEU FRATE RUTHERFORD: -

Pot in sfarsit sa-{i scriu cu un oarecare grad de multumire legat de aceasta tristd experienta, care a
fost subiectul atator telegrame trimise intre sediul vostru si biroul nostru din Londra...

Situatia imediata este cea indicatd de telegrama mea. Razvratirea lui Johnson si incercarea lui de a
pune mana pe intreaga lucrare din Marea Britanie si pe fondurile ei din depozitele bancare a dat
gres, desi problema ordinului judecatoresc este inca la Inalta Curte pana la clarificarea cheltuielilor.
Domnul judecator Peterson a amanat audierea motiunii pana vinerea viitoare. Dar cazul nu va fi
deschis iar la Curte. La primirea telegramei din ziua de 10 in care ma instruiesti sa preiau in
intregime problema, eu, avand idee cum functioneazd mintea lui Jonson imediat am luat legatura cu
banca ca sa asigur depozitul de 800 de lire sterline. Am fost inspirat caci imediat dupa aceea a venit
el ca sa incerce sa-si foloseasca scrisoarea de la sediul central ca sd capete controlul asupra banilor.
Noi ne-am luptat pentru asta. in cele din urma el a obtinut un ordin din partea judecatorului de la
Inalta Curte privind dreptul de creantd asupra banilor si impotriva bancii care ii retinea.
Documentul era returnabil ieri. Dar, ieri cand cazul a ajuns In fata judecatorului, avocatul lui
Johnson ,dupa ce a citit declaratia mea sub jurdmant, a spus ca el nu propunea sa se mearga inainte
cu motiunea sa; dar noi, aici, incercand sd ne protejam am facut o mica greseald, dandu-i astfel
posibilitatea sa se targuiasca in legatura cu cheltuielile de judecata, acesta fiind singurul lucru care
a ramas de finalizat in legdturd cu motiunea. Asta Tnseamna ca contul bancar de aici este pe numele
Fratilor Shearn, Crawford si al meu, si acest aranjament va fi foarte convenabil pana ce va fi
necesar sd se faca un nou aranjament in conformitate cu ceea ce vei hotari tu.

»Acum trebuie sa-{fi spun cum au evoluat evenimentele in aceste zile. Dupa telegrama ta in care se
comunica anularea tuturor activitatilor lui Johnson, el a stat linistit pentru circa doudzeci si patru de
ore, apoi a inflorit brusc cand a aflat de declaratia ca alegerea Presedintelui nu era in regula. El a
afirmat ca este dreptul sau sd stea in capul mesei in familia Betel si, pentru a fi sigur de dreptul sdu
el s-a asezat in Scaun inainte de intrunirea familiei. Am refuzat sa-i recunosc dreptul de a va
reprezenta $i am spus familiei ca fapta lui era razvratire pe fata. Le-am cerut sa nu sprijine in niciun
fel aceasta razvrdtire impotriva autoritdtii tale de conducator al Societdtii. Spre surprinderea mea
majoritatea fratilor au rimas cu Johnson si au contimuat s se ocupe de lucrare. In acea dimineata
Johnson a urlat la mine cateva ore si m-a demis de sase, sapte ori. Insistenta lui si scandalul pe care
il facea i-a facut pe unii dintre frati sa creada ca el era persoana care detinea conducerea si, din
pacate, ii auzsera declaratia cum ca el era antitipul multor eroi scripturali si asa cum spun ei acum
— cdci intre timp s-au cdit — parea cd isi pierduserd facultatile mintale. Cam pe la mijlocul
sdptamanii am inceput sd descifrez esenta problemei, ca Johnson intre timp nu incerca numai sa
preia controlul biroului, ci avea si un alt scop In minte: preluarea conducerii intregii zone britanice,
a fondurilor ei si formarea unui Turn de Veghere separat. Privind in urma vad multe lucruri care
arata uneltirile din gandirea lui, pe care el le ascundea cu grija. Am incercat sa adun familia, dar trei
frati au ramas cu el, ajutandu-1 sa duca ordinele la bun sfarsit, pe cand Fratele Cormack a preferat
cum o spunea chiar el, sa ramana neutru , desi neutralitatea Iui 1i aducea multe intalniri cu Johnson
dar niciuna cu mine. Le-am cerut sa declare sumele de bani primite si cheltuite, dar cererea mi-a
fost refuzata. In tot acest timp pastram legitura cu avocatii nostri, Dnii Greenop si faceam tot ce
puteam pentru apararea laturii financiare a lucrarii noastre fiind insa destul de sigur ca, desi putem
avea in prezent anumite greutdti, suma niciodatd nu ar fi putut fi acaparatd de Johnson. Fratii



Shearn si Crawford au fost chemati in calitate de membri ai consiliului .B.S.A si asociati la
lucrare...

Sambata trecuta m-am intalnit in oras cu cativa din Prezbiterii si Diaconii bisericii engleze si le-am
explicat care este situatia. Ei imediat au Tnceput sa ia masuri sa rezolve problema si incepand din
noaptea de sambata trecuta totdeauna a fost cate cineva in casa.

Un plan pe care-1 facusem pentru inceperea confiscarii scrisorilor incepand de luni dimineata a dat
gres datoritd unui act de trddare, dar am Inceput marfi dimineatd si de atunci fiecare scrisoare
expediata a fost trimisa prin grija mea. Johnson s-a infuriat. El si Fratele Housden au petrecut multe
ore meditand asupra problemei. Am cerut din nou banii si declaratia crezand ca banii erau la loc
sigur 1n seif. La primirea unui refuz parea ca era necesar sd ludm masuri mai stringente caci nu
puteam in niciun fel sa facem sa fie arestat Johnson pentru dementa.

FONDURILE SOCIETATII SCOASE DIN SEIF

,Deci miercuri atdt Fratele Johnson cat si Fratele Housden ducandu-se la culcare destul de
devreme, usa lui Johnson a fost blocata pe cand Fratele Cronk, unul din Prezbiteri si cu mine ne-am
dus la camera lui Housden si am cerut sd ni se dea cheile. Doud ajutoare erau in apropiere si la
refuzul lui Housden de a ni le da, ele au fost luate din buzunarul lui, desi fara violenta caci el nu s-a
opus in niciun fel. Mergand la seif am constat ca banii disparusera. Ei scoseserda un depozit de 50
lire sterline in aur pe care 1i aveam la noi, 40 de lire care fusera dati ca ajutor pentru rezolvarea
situatiei militare si care nu erau nici banii Societdtii nici ai Bisericii §i o sumad maricicad de
aproximativ 150 lire, castigurile din zilele cand ei au confiscat scrisorile. Pe 1angd bani s-a gasit un
cec in valoare de 350 de lire, primit ca donatie , pe care cred inca ca 1i vom recupera pentru noi,
desi in acest moment existd o mica indoiald. Housden a refuzat sa spuna unde sunt banii si a trebuit
sd-1 vorbim pe sleau. Ne-a promis 1nsa cd nu il va mai ajuta pe Johnson. I-am spus ca este posibil sa
intervind politia. Aici trebuie sa-ti spun ca in ziua precedentd, Fratele Dingle, caruia Johnson i
sucise capul cu vorbaria lui, a vazut totusi absurditatea situatiei, si-a cerut scuze si a repudiat
pozitia lui Johnson. Simtind 0 asemenea responsbilitate, el s-a dus in camera Fratelui Housden
pentru a-1 ruga Jaluzelele erau ridicate, Fratele Dingle a aprins lumina si s-a ambalat atat de mult in
conversatia cu Housden incat niciunul dintre ei nu si-a dat seama ca incalcau dispozitiile cu privire
la iluminat. Pe la ora 11.30 p.m a sunat clopotelul la usa si am coborat sa vad ce s-a intamplat. La
usa era un politist care cerea explicatii de ce sunt incdlcate regulile foarte stricte cu privire la
iluminatul in Londra. El a insistat sa-i vada pe cei care erau responsabili si a trebuit sa-I duc sus.
Imaginati-va situatia! Un politist care aparea la usa dormitorului imediat dupa ce noi vorbisem
despre venirea unui politist. Situatia a fost insd curand clarificata si politistul a plecat, bineinteles
fara sa stie nimic despre discutia noastra.

PLECAREADE LABETEL PRIN FEREASTRADE LAETAJ

,Pe la sase dimineata Fratele Johnson a Inceput sa dea cu piciorul in usa si nu a avut vreo mare
greutate in a inldtura bucatica de lemn care fusese Tmpinsad sub ea ca sa o fixeze. Avea obiceiul in
ultimul timp sd@ umble prin casd intre doua si patru dimineata, evident pentru a vedea dacd lucrurile
lui erau in siguranta caci are un temperament foarte suspicios. Fratele Cronk, care dormea impreuna
cu un alt frate, a vorbit cu Johnson si i-a spus cd putea sd se ducd la baie daca vroia, dar trebuie sa
tind minte ca nu poate sa faca dupa placul lui si ca un politist fusese sa-1 vada pe Fratele Housden
cu o noapte Tnainte. Sigur asta era oarecum o cacealma ca sa-l tind pe Johnson la locul sau. S-a dus
la camera lui Housden si cand a vazut ca Fratele Housden nu iese, a inceput sa banuiasca ca este
ceva 1n neregula. In loc sa se duca la baie, el s-a imbricat in graba, si-a lasat lucrurile deschise, a
iesit pe balcon si laptarii au vazut imaginea ridicold a unui barbat cu joben si redingota si spun ei,
doar cu galosi, coborand de pe balcon in strada. Daca nu ar fi fost o chestiune atat de grava ne-ar
frapa ridicolul situatiei, cdci doar dorinfa de a-si salva pielea, impulsionatd de o constiinta
nelegiuita, 1-a facut sd se poarte atit de nesabuit.



Usa de la intrare era deschisd, ar fi putut cobori si iesi pe usd. Ne-am intrebat ce-o fi facut, dar
cateva apeluri telefonice ciudate pe parcursul zilei ne-au asigurat ca el statea langa aparat incercand
sd obtina informatii despre prietenul lui, Fratele Housden. A trecut ieri pe la Sediu si a vazut isprava
lui nereusita scrisa in litere de-o schioapa in prezentarea evenimentelor Sediului.

Dupa aceea a spus cd era gata sa se intoarcd in America si Fratele Housden si-a exprimat
disponibilitatea de a merge si el, facand sa para ca gandea ca trebuie sa mearga sa aiba grija de
Johnson dar, cred eu cu teama in inima ca aceastd delapidare poate atrage consecinte serioase.

In timpul zilei, Fratele Housden a trimis Fratelui Gentle cu care statuse de vorba, un pachet cu bani
continand 1n jur de 220 de lire sterline in aur, bancnote de trezorerie si alte hartii de valoare,dar aici
parea o mica Inselaciune , deoarece el zisese ca era pregatit sa-mi dea mie acesti bani, caci Fratele
Gentle 'telefonase s spund cd banii erau in grija lui, dar cd avea sd-i pastreze pand primea o
confirmare de la avocatii lui Johnson care sa-i dea libertatea de a-i preda. Imediat i-am amintit
Fratelui Gentle de pericolele manuirii unor bunuri practic furate si de ce spusese chiar el Fratelui
Housden 1n aceasta problema. Nu i-a fost greu sa ia o hotarare si am luat eu banii, 217 lire sterline
noaptea trecutd. Ei si-au platit avocatul cu 40 lire pentru a acoperi cheltuielile preliminare dar noi
cerem o declaratie deplind de chitante si cheltuieli, dar daca le vom si primi asta nu putem sti.
Cecul 1n valoare de 350 lire, care Fratele Housden a zis ca este in pachet, nu era acolo — Banii au
fost renumarati in prezenta Fratelui Gentle. Astept in clipa de fata vesti cu privire la acest cec si s-ar
putea sa fiu in masura sa dau un raport Tnainte ca aceasta scrisoare sa fie trimisa.

(Mai tarziu — Cecul este inapoi in sertar si nu poate ajunge la Fratele Johnson).

Costurile acestui episod trebuie sa fie mari caci Johnson nu a avut nevoie doar de avocati ci si de
consiliere. Ordinul a fost dat si bancii si noua si ei si-au folosit avocatul si consilierul iar noi am
fost nevoiti sa procedam la fel. Legea spune ca un avocat care incepe o actiune de acest fel devine
personal responsabil de costuri daca cazul esueazi. Imi inchipui dupa prezenta avocatului angajat
de ei ca el nu are prea multi bani si de aici dorinta lui de a primi 40 de lire ca sa poata continua.
Poate i-au platit mai mult dar eu nu stiu de asa ceva. Avocatii nostri, Dnii Greenop, vor si insiste
asupra acestei probleme, pentru a da o lectie avocatului Fratelui Johnson si, evident, pentru
interesul nostru. Johnson a incurcat lucrurile in mod Ingrozitor, caci pozitia Bancii este ca acel cont
nu este contul Turnului de Veghere, ci se afla sub controlul primilor semnatari. Nu s-a pus problema
valabilitatii scrisorilor lui de imputernicire, pentru bunul motiv ca declaratia mea sub prestare de
juramant a pus capat afacerii. Daca s-ar fi pus oricat de putin problema valabilitatii, probabil ele ar
fi fost respinse deoarece ele nu erau semnate de un notar in fata Consulului Britanic din New York.
Este foarte improbabil sd8 mai avem probleme cu aceste scrisori, dar, pentru a fi siguri sa speram ca
documentele de anulare vor avea semnatura Consulului Britanic si ar fi bine sa tii seama de asta in
cazul cand aceste documente ar fi folosite in viitor.

Johnson spune cd vrea sd se intoarca In America, dar ramane de vazut care vor fi actiunile lui
viitoare. Toate eforturile lui sunt zadarnicite si nu este nimic mai ridicol in toatd aceastd afacere si
care poate fi cosiderat un sfirsit meritat pentru pretentiile lui anormale, decéat faptul cad acest
Plenipotentiar — cuvant pe care 1-a folosit de sute de ori in ultimul timp - adica investit cu deplina
autoritate, din frica, pentru a-si apara pielea din cauza inimii lui lage si a constiintei sale vinovate a
sarit peste balustrada dormitorului sdu, cu jobenul pe cap , pentru a scapa de un pericol inexistent,
care exista doar In propria sa imaginatie”.

UN EPISOD PLIN DE INVATAMINTE

,L-am primit ca pe un frate bun, acceptandu-i propria evaluare de sine si acum trebuie sa
recunoastem ca am fost pacalifi iar el a fost aici ca un impostor. Dar spunand acestea, nu vreau
deloc sa credeti ci aici a desfasurat o viatd si o munca de ipocrit. Intregul episod este unul ciudat si
a fost pentru noi plin de invataminte — modurile de manifestare ale Providentei Divine. Din
momentul in care Fratele Johnson a coborat de pe vaporul St. Louis la Liverpool, numai despre sine
ne-a vorbit. Nu era usor sa-ti dai seama ce fel de om era, cici, fiind un om neobisnuit, si
circumstantele fiind tot neobignuite, parea mai intelept sa asteptdm pand aveam sa stim mai multe



despre el. Un timp a pdrut ca actioneaza foarte precaut si atent, dar lovindu-se, in mintea lui, de o
usoara opozitie, care poate chiar exista, a iesit la lumina o latura urata a caracterului sau. De cand a
simtit ca ar exista opozitic in Fratii Shearn si Crawford si el si-a impus autoritatea, s-a umflat in
mod vizibil de propria-i importanta. Asa cum v-am spus inainte, eu cred ca lucrarea pe care a
facut-o el aici, desi facutd intr-un mod atat de grosier a fost facutd conform Providentei Divine.si
spun acestea dupa o indelungata reflectie si desi sunt atdt de implicat in aceasta poveste. Dar
situatia neobignuitd in care s-a gasit Fratele Johnson, i-a permis sa dezvolte in minte foarte rapid
niste lucruri care erau latente de 6 sau 7 ani. Din cand in cand imi spusese de ganduri din mintea lui
si de unele dintre intamplarile din perioada caderii lui nervoase din 1910. (Poate iti amintesti ca
atunci cand eram cu tine in Statele Unite in 1910 Fratele Johnson era bolnav si noi nu l-am vazut.)
Din ce mi-a spus nu am nicio indoiala ca el se vedea in minte ca succesor al Fratelui Russell. Vocile
pe care le auzea in 1910 si-au lasat amprenta asupra lui. Venind aici pare sa fi gandit ca lucrarea lui
avea ca antitip insarcinarea lui Ezra de a ajuta lucrarea spirituala a Ierusalimului. Lovitura lui
zdrobitoare impotriva Fragilor Shearn si Crawford in acelasi timp vadea ideea unei lucrari de
reconstructic De aceea 1i era usor sa se gandeasca la Neemia si la reconstruirea zidurilor
Ierusalimului. Se pare ca-si petrecea toate clipele libere privindu-si lucrarea si inainte sa plece de la
noi acum doua zile, gasise un numar de 25 — 30 de cazuri unde trecusera 52 de zile intre ce facuse
sau spusese un frate si vreun alt eveniment. Este adevarat, i-am spus ca exista o legatura intre el si
Neemia, nu numai pentru ca ambii erau evrei ci §i in modul in care Neemia smulgea parul
dusmanilor si spunea Domnului ca el, Neemia, trebuie tinut minte pentru toata lucrarea pe care o
realizeaza. Dupa ce s-a vazut precum Ezra si Neemia mai inti ca facand lucrare de pelerin si apoi
de delegat, a inceput sa dea de inteles ca vazuse o posibila viitoare lucrare tipizata in Estera. Nu a
spus in ce consta, dar in cele din urma a spus ca se gandea ca poate fi o lucrare de Administrator.”

PRETINZAND CA ESTE 'ADMINISTRATOR'

,,Mergand la Liverpool, si-a pierdut reticenta necesara unui Plenipotentiar si s-a proclamat in mod
deschis ,,Administratorul din Parabola”.Am auzit de telegrama pe care ti-a trimis-o si de ceea ce a
spus si imediat, asa cum te-am informat am luat atitudine opunandu-ma declaratiilor lui. Din acel
moment planurile lui ascunse au primit o mare loviturd, caci a inteles ca daca eu nu 1l sprijineam ar
avea putine sanse sd progreseze i1n calitate de conducator. A incercat sa linguseasca si sd
maguleasca dar la refuzurile mele de a ceda vreun pic a trecut la opozitie deschisa. Nu pot spune ca
Fratele Johnson este nebun dar are un fel de nebunie a mandriei in inima. Ca i lipseste echilibrul
este clar, nu ar fi trimis asemenea telegrame daca mintea i era echilibrata. A vrut miza mare $i se
parea In mintea lui acum doud saptdmani ca exista posibilitatea sa castige acest joc al lui. Acum
este ca un balon de sapun spart. Imi pare rau ci trebuie s-0 spun dar nu mai am nici un pic de
incredere in el. Are o mare viclenie, care nu este nebunie si este atat de concentrat pe treburile sale,
cd nu pot trage alta concluzie decat sd spun ca el a Incercat o mare impostura asupra celorpe care
spera el sa-i atraga si prin care spera sa-si continue stratagema.

In toatd aceastd poveste ciudatd nu a existat lucru mai surprinzator pentru mine decéat ca anumiti
membri ai familiei noastre au vrut sa fie de partea lui. Am pomenit numele Fratelui Cormack in
telegrama. In mintea mea el a avut un rol nedemn in aceasti poveste tristd. In loc si ia singura
atitudine care putea fi luatd de cineva devotat lucrarii, pentru un motiv cunoscut doar de el si
Domnul el a spus ca preferd sa astepte pand cand ii sosesc documentele de anulare Fratelui
Johnson. Cu alte cuvinte el a ignorat telegrama voastra si cea trimisd cu semnatura Societatii
Turnului de Veghere. Fratii Dingle si Guiver care mi-au creat o mare tristete cu comportamentul lor
au venit sd vada greseala pe care au facut-o ajutandu-l pe Fratele Johnson si si-au exprimat adancul
si eu cred, sincerul, regret. Fratele si Sora Cormack sunt singurii din casa care asteaptd anularea
documentelor lui Johnson caci Johnon este, bineinteles iesit din casa iar Fratele Housden a plecat
acasd. Eu cred ca daca Fratele Cormack, a carui lungd asociere cu lucrarea ar fi trebuit sa ii formeze
un caracter mai hotarat, ar fi adoptat singura atitudine rezonabila, nici Fratele Dingle nici Guiver nu
ar fi fost atat de derutati de cuvintele lui Johnson si — cred eu — de promisiunile Iui. Nu mai stiu ce



sd spun de Fratele Cormack. In conformitate cu Programul National de Recrutare, nimeni aici nu
poate angaja un nou salariat decit cu permisiune speciald. Consider ca nu este corect ca Fratele
Cormack sa mai rdmana in casa si am Indoieli cu privire raimanerea lui 1n serviciul de Pelerinaj. Nu
cred ca il pot lauda astfel incat tu sa-i dai o recomandare favorabild, dar imi pare bine ca il cunosti
si cd stii ca el a slujit mul timp pentru cauza Adevarului si ma bucur sd cred cd Domnul te va
indruma in hotirdrea pe care o vei lua in privinta lui. In ceea ce-i priveste pe Fratii Dingle si
Guiver, cred ca ei se caiesc sincer si de aceea propun ca sa li se permita sa continue munca de aici,
intr-un mod convenabil. Pand acum Fratele Guiver nu a intrat sub incidenta Legii Serviciului
Militar gratie eforturilor facute de noi pentru a-i scuti pe unii dintre cei ce ne ajutd. Daca munca lui
de aici este intreruptd, el intra imediat sub prevederile Legii Militare. Fratele Dingle a depasit
varsta si noi am intra sub programul Serviciului National mentionat mai sus. Dar eu cred ca acum
sentimentele lor sunt corecte, desi pozifia lor in Biserica va fi cu siguranta afectatd. Cat despre
Fratele Housden, In acest moment nu stiu inca de ce parte este. El a dat banii inapoi, dar cred ca a
facut-o mai degraba din frica pentru ceea ce a facut decat din credinta ca pretentiile Fratelui
Johnson sunt nesabuite. Vreau si pastrez legitura cu el pentru a-1 salva, daci este posibil. In
prezent, suntem 1n masura sa ne continudm activitatea ca in vremurile normale. Fratele Kirkwood
poate face munca generald de birou — executarea ordinelor, etc si el este un frate foarte util. Avem
stenografi buni si nu avem nicio dificultate in munca noastra.
Deoarece doresc ca cele de mai sus sd-ti parvind cat mai repede, iti trimit acum prin posta aceasta
parte a scrisorii mele. In curand iti voi trimite si partea a doua. In ea sper sa-ti impartasesc
gandurile mele despre legatura dintre aceasta chestiune si activitatea generala din tara si sa-ti fac un
raport despre Biserica de la Londra si sper sa te informez despre intoarcerea Fratelui Johnson .
Pana atunci, cu dragoste fierbinte intru Domnul si rugadndu-ma ca Domnul sa-ti indrume pasii in
toate, raman, draga Frate Rutherford,

'Fratele tau si slujitorul Lui,

J Hemery.”

FRATELE JOHNSON PLEACA DIN ANGLIA

Dupa cum s-a vazut mai sus, Fratele Johnson a parasit Betelul din Londra si nu s-a mai stiut nimic
despre el pana pe 4 aprilie, cand s-a primit urmatoarea telegrama de la Fratele Hemery, din Londra.:
,»Am aflat ca Johnson a plecat (cu vaporul) la St. Louis sdmbata.”

Afland astfel ca Fratele Johnson era in drum spre America, s-au luat masuri ca mai multi frati sa -|
intampine la chei si sa -1 aduca la Betel. Sotia lui personal m-a rugat sa-1 tinem acolo pana se
insdnatoseste. Cand a aparut la Casa Betel, era sanatos din toate punctele de vedere, cu exceptia
faptului cd nu era el insusi. M-a intrebat daca poate sa-si prezinte cazul in fata Comitetului Director.
I-am convocat in Birou pe membrii Comitetului Director si pe cativa alti frati si timp de doua ore
I-am ascultat pe Fratele Johnson. I-am aratat o copie a telegramei pe care mi-o trimisese, in care el
pretindea ca este ,,Administratorul” din Matei 20:8 si 1-am intrebat daca el a trimis-o. Dupa multe
eforturi, in cele din urma a recunoscut ca da, el a trimis-0

Cu alta ocazie, Comitetul Director si alfi frati 1-au ascultat timp de doua ore pe Fratele Johnson,
care le-a spus cum Scripturile au anticipat experienta sa din Anglia si activitatea pe care a
desfasurat-o el acolo. A fost parerea unanima a celor prezenti ca Fratele Johnson nu era sanatos la
minte. Dupa aceea, in prezenta celorlalti, eu i-am spus in esentd urmatoarele: Frate Johnson, in
aceastd chestiune noi vom accepta ca tu ai crezut ca esti imputernicit sa faci ce ai facut in Marea
Britanie si ca tu ai actionat cu buna credintd. Sa uitdm de aceasta si sd nu ne mai gandim la aceasta
problema. Ne-am strans mainile cu amabilitate si el s-a dus in camera lui. El a rdmas in casa Betel
timp de douad luni, fara Intrerupere si doar o singurd data a spus la masa ca el este 'Administratorul’
mentionat Tn Matei 20:8, dar dupa cateva zile si-a retras afirmatia. Noi am sperat ca el se vindeca
si ne-am bucurat.



INCEPUTUL NECAZURILOR iN AMERICA

., Insa, in spre sfarsitul lunii iunie el s-a apropiat de mine in sufragerie si a zis: ,,Ma simt acum in
stare sa ma intorc in Anglia si sa imi reiau lucrarea.” I-am raspuns: ,,Frate Johnson, nu te intorci in
Anglia, nu ai nicio lucrare acolo”. El a insistat sd mearga, dar eu i-am spus ca nu se poate. Ne-am
despartit atunci si el mi-a declarat ca va face apel la Comitetul Director. (Pe 23 iulie, 1917, Fratele
Johnson a recunoscut ca apelul pe care I-a adresat Comitetului Director este la baza problemelor cu
Fratii Ritchie, Hirsh, Wright si Hoskins.). Dupa aproximativ doua zile el, s-a intors insistand ca eu
sd convoc o adunare a Comitetului Director ca sd poatd aparea inaintea lor. Am refuzat sa fac acest
lucru spunandu-i ca problema era in intregime incheiata, ca Societatea nu avea sa-1 trimita inapoi in
Anglia si ca cel mai bine pentru el este sa stea linistit. Cand am refuzat in mod ferm sd contactez
Comitetul, el a devenit agitat si a spus ceva de genul: ,,Esti un uzurpator si voi apela la Comitet
pentru o audienta.” A doua zi dimineata el a venit la mine in sufragerie si mi-a dat o scrisoare pe
care v-o prezint in copie:

Brooklyn , N.Y., 13 iunie 1917

,DRAGA FRATE RUTHERFORD: -

Noi, subsemnatii, membri ai Comitetului Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii cerem prin
prezenta sa convoci o adunare a Comitetului ca sa il audieze pe Fratele Johnson legat de activitatea
lui in Marea Britanie si ca sa examineze datele cazului sau. Am dori ca aceasta adunare sa fie
convocata cat mai repede cu putinta.
Cu rugaciunea ca binecuvantdrile Domnului sa fie asupra deliberarilor noastre in aceasta problema
pana la solutionarea lor, ca sa fie spre gloria lui Dumnezeu si spre binele cauzei pe care toti o
iubim, ramanem cu multa dragoste,
Fratii tai si servi in Domnul,
ISAAC F. HOSKINS
A.l. RITCHIE
R. H. HIRSH
J.D.WRIGHT”

Aceasta scrisoare fusese redactata de 1nsusi Fratele Johnson, si el o dusese la Fratele Hoskins,
Ritchie, Hirsh si Wrighti si ii pusese pe toti sd o semneze, cerindu-mi sd convoc o adunare a
Comitetului Director, unde doi din acesti frati au stat in preajma mea la toate mesele, unul chiar in
stdnga mea si ceilalti patru in sala de mese si ar fi putut usor sa-mi vorbeasca de audiere. Ei nu au
mentionat o audiere nici Fratelui Van Amburgh, care este si membru al Comitetului Director. A
parut un lucru ciudat ca ei au urmat aceasta procedurd, asa cd i-am invitat in camera de zi ca sa
discutam acest subiect. Acesti patru frati au insistat sa convoace o intalnire a Comitetului Director
ca si-1 audieze pe Fratele Johnson. In cele din urmi le-am spus ca problema era deja inchisi; ca nu
era un subiect de abordat de catre Comitet; ar fi fost o nebunie sd ne gandim sa-l trimitem pe
Fratele Johnson Tnapoi in Anglia; el nu trebuie sd se mai duca acolo iar eu nu-i permit sa forteze o
intrunire a Comitetului asa cum dorea el, insd am cerut celor patru frafi sa discute cu el, sa
analizeze datele daca doreau si sa dea raportul la o intalnire a Comitetului. Apoi le-am inmanat
raportul comisarilor si concluziile mele asupra raportului, precum si alte documente legate de acest
caz.

COMISARII iST EXPRIMA PARERILE
Urmatoarele scrisori de la Fratii MacKenzie, McCloy si Warden, trei dintre Comisarii care au

examinat episodul de la Londra, cat si scrisori de la alti frati englezi reprezentativi arata cum ar fi
primit Fratele Johnson in Marea Britanie azi:



Glasgow, 4 iulie 1917.
,,DRAGUL MEU FRATE RUTHERFORD: -

Salutare! In mica mea scrisoare citre tine in legiturd cu numirea ta in functia de Presedinte al
Societatii am indicat ca doresc In curand sa-ti scriu mai mult, si sa-ti spun cum ne descurcam la
Glasgow. De atunci Insa multe s-au intamplat si am tot amanat pana acum sa iti scriu.
Ades ma gandesc la tine, si mereu imi amintesc de time la tronul Harului Divin, intelegdnd mai
bine ca niciodatd nevoia ta de ajutor si putere in indatoririle dificile care depind de tine.
As vrea sa-mi exprim aprecierea pentru increderea ce mi-o acorzi alegandu-ma ca unul dintre
comisarii pentru dificultatile survenite la Londra si sd-mi exprim dorinta de a face orice lucru care
imi sta in putintd si vreau sa-ti spun ce mult ti apreciez judecata calma si caritabila, recomandarile
tale ferme dar iubitoare pentru cei implicati in aceasta poveste si ce mult regret ca nu le-am urmat
de indata. Includ o copie a scrisorii pe care am scris-o Fratelui Crawford (dupa ce hotararea ta ii
fusese comunicatd) ca raspuns la niste scrisori pe care le aveam de la el. Aceastd scrisoare iti va
arata parerea mea despre intreg acest subiect.
Fratele P.S.L. Johnson a fost 1n mod evident folosit de Domnul in aducerea la lumina a mare parte
din neintelegerea si lipsa de armonie care existau in Tabernaclu si Biroul londonez, dar cu siguranta
nu a abordat problema asa cum trebuia. A venit la noi cu mari mesaje de dragoste si sprijin si ne-a
incurajat dar mi-e teama cd nu se poate spune in vreun fel ca misiunea lui a fost terminatd cu succes
ci mai degraba a facut ca o mare Incercare sa se abata asupra fratilor sai.
Si-a inceput lucrarea bine si eram toti impresionati de onestitatea si zelul sau si poate ca l-am stors
de putere prea mult de la el si asa i-am produs caderea nervoasa.
Unele din afirmatiile pe care le facea, de exemplu cine si ce era el si cd numai el si cu Fratele
Russell obtinuserd sau puteau obtine adevirul din STUDII IN SCRIPTURI ne ficeau si ne
intrebam unde batea si apoi cand am aflat de ceea ce facea si spunea la Londra am tras concluzia ca
bietul frate isi pierduse mintile si am oprit pregatirile ca sd-1 avem aici cu noi in Sala Sfanului.
Andrei. Apoi cand m-am dus la Londra si am vazut si am auzit de comportamentul lui de acolo nu
am mai avut nicio indoiala ca mintea lui era scoasa din tatani. Sigur noi nu il invinuim pe dragul
nostru Frate Johnson,; nu a fost vina lui dar adevarul este ca ce a avut loc dupa aceea si nainte de
plecarea lui in Statele Unite a fost cel mai lipsit de demnitate comportament de care am auzit eu
vreodatd la un frate. A fost o mare usurare sa aud cd S-a intors la Brooklyn si sper sincer cd i se
reface sanatatea si puterea trupului §i a mintii si ca inima lui face bine.
Cineva a spus ca el (Fratele Johnson) simte cd mai are de continuat lucrarea in Anglia. Sunt sigur ca
dacd vine iar aici cu aceleasi idei mari despre persoana sa si aceleasi pareri marunte despre restul
lumii nu va fi nici binevenit, nici de vreun ajutor, dar dacd acum este deplin restaurat §i are mintea
lui Isus Cristos (umilinta lui) am fi cu totii incantati sa-l avem iar cu noi. Dar, draga Frate
Rutherford, nu este posibil sa vii chiar tu? Stii ce bine te-am primi si ce mangaiere si ajutor ne-ai fi.
Domnul te-ar ajuta sa vii daca vrea ca prin tine sa ne trimita un mesaj verbal.
Nu ti-am spus nimic despre cum o ducem noi in Glasgow, si nu-ti scriu prea multe acum, numai
sd-ti spun cd avem multd armonie in mijlocul nostru si ca ne straduim sa pastram unitatea spiritului
in slujba pacii. Este in crestere numarul celor ce apreciaza Studiile Bereene atat de laudate de
dragul nostru Frate Russell si atat de calduros recomandate de tine iar aceia dintre noi care am
invatat sd le apreciem pe deplin il slujesc pe Domnul, dorim foarte mult ca binecuvantarile
obtinute prin aceste Studii sa ajunga la toti.
Cu multa dragoste pentru tine si voi toti
Cu tine 1n singura mare Speranta
Gilbert Mackenzie”



Birkenhead, 29 iunie 1917
,,DRAGUL MEU FRATE RUTHERFORD:-

Tocmai l-am vazut pe Fratele R.G. Smith si am primit cu bucurie urarile tale de bine.Sunt foarte
mulfumit sd aud ca Fratele Paul Johnson se insdnatoseste si sper ca odihna sa isi spuna cuvantul in
sanatatea lui. Fratele Smith imi spune ca Fratele Johnson doreste sa revina in tara aceasta ca sa
indrepte impresiile gresite pe care le-a creat aici. Dorinta-i este buna dar cred ca ar fi un lucru
foarte neintelept si sunt sigur ca judecata voastra mai solida nu-i va permite mult timp sa mai vina
aici, pana ce vizita lui nu s-a sters in mod natural din amintirea oamenilor. Daca interpretarea data
de el Scripturii este asa cum era cand era aici nu ar fi decat o tulburare pentru frati in loc sa fie o
mangaiere. Sunt sigur ca Fratele Johnson va vedea intelepciunea judecdtii tale dacd acum este bine
in gand si in trup.
Sunt sigur, draga frate, cd ai mainile pline dar toti ne rugam pentru tine si suntem siguri cd Domnul
iti va da tot ce ai nevoie. Credinta se poate bizui cu fermitate pe El orice-ar fi. Fratele Johnson mai
comunica cu Fratele Housden, influentandu-i vederile? Eu as crede ca da. Nu cred insa ca este bine.
Acum, iubitul meu frate in Domnul, primeste toata dragostea noastra.
Al tau 1n aceeasi speranta,
Thomson McCloy”

,,Dumbreck, Glasgow.
DRAGA FRATE RUTHERFORD: -

Am auzit ca Fratele Johnson are dorinta sa se intoarca in Marea Britanie ca sa termine ceea ce el
considera cd este lucrarea lui aici.

Inainte ca Fratele Johnson si-1 concedieze pe Fratele Shearn si pe Fratele Crawford din biroul
londonez am primit o scrisoare de la el pe care am citit-o Prezbiterilor din Glasgow Class, care au
fost unanimi in péarerea cd mintea Fratelui Johnson si-a pierdut echilibrul si ca atare noi am luat
imediat legatura cu Londra si am anulat o intalnire ce fusese programata pentru el la Glasgow, in
Marea Sala a Sfantului.Andrei. Incidentele petrecute de atunci pana la plecarea Fratelui Johnson
din Marea Britanie au confirmat in continuare decizia pe care am luat-o si eu personal cred ca ar fi
in avantajul fratilor de aici dacd Fratele Johnson nu s-ar intoarce acum.

,»Noi, cei din Glasgow, impreuna cu multi din celelalte clase avem unele dificultati ale noastre in
prezent, si numai cu o grija deosebita si cu spiritul Domnului in mijlocul nostru putem rezolva
aceste dificultati spre folosul fratilor si, dacd sanatatea Fratelui Johnson nu s-a imbunatatit, nu cred
ca el ne-ar putea fi de vreun folos. Asta nu inseamna ca Fratele Johnson nu le-a fost de ajutor
fratilor cand a fost prima data in Marea Britanie: eu chiar sunt de parere ca el ne-a ajutat In multe
feluri, dar acum nu vedem niciun motiv ca sd fim de acord cu el in interpretarea Scripturilor cu
privire la ,,administrator.”

Ne gandim in fiecare zi la tine, draga frate, inaintea Tronului Milosteniei, stiind cate ceva despre

multele greutati cu care trebuie sa lupti si catd nevoie ai de intelepciunea care vine de sus. Fie ca

Tatal nostru cel iubitor sa continue sa te indrume si sa te indrepte in toate faptele tale de iubire fata
de dragii lui copii.

Al tau unit intr-o Singura Speranta,

W.O. Warden.”



NU MAI ESTE DORIT iN ANGLIA
,,Manchester, 30 iunie 1917

DRAGUL MEU FRATE RUTHERFORD: -

Salutédri in numele Domnului nostru iubit.
Scopul scrisorii mele de astazi este sa-{i dau o idee despre influenta exercitatd de Fratele Paul
Johnson cand a facut vizita ca Pelerin in Marea Britanie
Prima datd cand am venit In legaturd cu el a fost la Conventia de la Manchester anul trecut, cu
ocazia anului nou. Mi-am dat seama ca el este un frate cu mare potential, totusi nu am fost pe
deplin multumit de prelegerile lui, mai ales de modul cum a interpretat si aplicat Parabola
Banutului. El a aratat multa loialitate fata de dragul nostru Frate Russell, ceea ce mi-a placut foarte
mult. Totusi, asa cum am avut posibilitatea sd-mi confirm de atunci incolo, exista la el o exagerare
cu privire la vederile dragului nostru Pastor. L-am intalnit mai tarziu la Glasgow si Aberdeen si
apoi am fost doua zile cu el aici, la Manchester. Aceste doud zile m-au intristat foarte mult si nu au
facut decat sa-mi confirme indoielile pe care le avusesem si mai Tnainte cu privire la sanatatea sa
mintala.
Fara indoiala esti la curent cu numeroasele sale pretentii, pe care nu este nevoie sa le mai prezint
eu, scopul meu fiind sa-ti scriu i sa-ti arat ca prezenta lui aici nu a fost de mare sprijin fratilor, ci
dimpotriva. Daca i s-ar fi permis sa-si continue turneul, rezultatul ar fi fost crearea de multe
probleme in multe Biserici. Te asigur ca daca s-ar fi facut propunerea ca el sa se intoarca in Marea
Britanie, majoritatea claselor ar fi cerut ca el sa nu fie primit. Daca Fratele Johnson simte ca are de
facut o lucrare in aceasta tara, cu sigurantd acea lucrare nu este lucrarea Domnului, decat daca el
si-a schimbat multele sale interpretari si aplicatiile sale personale. El ne-a spus la Manchester ca era
sigur ca Fratele Russell a fost inaltat de-a dreapta Domnului si ca stanga este rezervata pentru UN
ALTUL.
Trebuie sa intelegi spiritul acestei scrisori $i sa ai credinta ca 1n aceste vremuri ea te va ajuta.
Fratele tau prin harul Sau,
JOHN J. COCHRAN”

O scrisoare de la Fratele Hemery, datata Londra, 29 tunie 1917 spune:

,Fratele Johnson a venit la noi ca si cum era insarcinat cu o misiune speciald sa 1i aline pe fratii
englezi. Era evident cd avea multa apreciere pentru privilegiul sdu si pentru putinta sa de a Infaptui
aceastd lucrare. Era ciudat pentru mine ca ministeriatul sdu public era atat de neproductiv, si aceasta
din aproape orice punct de vedere priveai. Nu alina nici necazurile publicului nici ale fratilor printre
care activa ca preot, cu exceptia primelor zile de la venirea lui. Afirmatiile lui de mai tarziu 1l
descalificau sd mai fie un ajutor pentru frati, caci ei voiau sa fie devotati cdii date de Domnul, si nu
puteau intelege ca cineva sa incerce sd se declare canalul Domnului si totusi sa fie in opozitie cu
principalul purtitor de cuvant al acelui canal. Fratele Johnson poate crede cd Tmi descriu propriile
sentimente cand spun acestea, dar eu scot acestea din context si privesc problema din punct de
vedere al lucrdrii Domnului, asa cum o vad eu . Sunt foarte sigur cd daca ar fi sa-i intrebam pe fratii
reprezentativi din tara, acestia ar spune In unanimitate: 'Sub nici un motiv sa nu ni-l mai trimifi pe
Fratele Johnson.” Talentele Iui erau apreciate, el era apreciat pana ce si-a exprimat ciudatele
declaratii si a dovedit atat de clar ca avea dorinta pentru pozitie si putere. O noua vizita acum, chiar
daca el ar avea atitudinea potrivita, ar fi prea aproape in timp de fostele sale greseli si o asemenea
preotie ar fi fard indoiala primitd cu suspiciune si ar da gres in ceea ce priveste efectele scontate.

SI ALTII SUNT DESCOPERITI iN CONSPIRATIE

In 1917, la inceputul priméverii, Fratele Ritchie a intreprins o calitorie de pelerinaj in Statele din
Nord si in unele zone din Canada. Au inceput s ne soseascd rapoarte ca el spunea unora dintre



prieteni cd In casa Betel are loc o scindare si ca daca el ar fi fost ales in conducerea Turnului de
Veghere Biblic si Societatii Caii el s-ar fi considerat membru al Clasei Marii Societatii. Aceste
rapoarte au venit din numeroase surse si au fost gandite sa creeze perturbari. Am discutat personal
cu Fratele Ritchie despre problema, in prezenta Fratilor Van Amburgh si Pierson. El a recunoscut ca
promisiunea facandu-i Fratelui Hazlett 0 declaratie similara. Cu putin timp inainte de asta, Fratele
Sturgeon Tmi facuse o declaratie ca era in general stiut in Casa Betel ca folosisem metode politice
sa imi asigur alegerea ca Presedinte al Societatii. Cand am insistat sa-mi dea numele celor ce zic
asa, el 1-a pomenit pe Fratele Ritchie. Intr-o dimineatd la micul dejun, in prezenta Fratelui Pierson,
am mentionat problema familiei, la care Fratii Pierson, Van Amburgh si Macmillan, care au dat cele
mai multe voturi la conventie au facut fiecare la randul lor o declaratie cd eu nici nu le vorbisem
despre alegeri Tnainte ca ele sa aiba loc.

Profit de aceastd ocazie pentru a spune ca nu existd persoand pr pamant care poate spune sincer ca
le-am cerut vreodata direct sau indirect sa ma voteze. Am crezut cu fermitate ca cel ce va fi selectat
in aceastd pozitie trebuie ales de Domnul iar eu nu as permite nimanui sa fie influentat de ceea ce
spun eu.

Fratele Sturgeon a ridicat problema ca unele clase ma alesesera pe post de consilier, spunand ca eu
creasem un post in Biserica ca sd capat prestigiu si putere. Am incercat cu blandete sa-i arat fratelui
ca nu aveam nici o dorintad sau intentie in sensul declarat de el; eu sunt de profesie avocat, de peste
25 de ani. Am fost cativa ani avocatul Fratelui Russell si al Societatii. In plus am servit pe multi
prieteni din toata tara n aceasta capacitate.

Timp de peste 30 de ani, Presedintele Turnului de Veghere Biblic si al Societatii Caii a administrat
in mod exclusiv afacerile acesteia si asa-numitul Comitet Director avea prea putin de a face cu
acestea. Nu spunem acest lucru ca pe o critica, ci pentru cd activitatea Societatii In special are
nevoie sa fie condusa de o singurd minte. Sunt asa de multe detalii Incat daca mai multe persoane ar
trebui s se ocupe de ele, mai bine de jumatate din timp ar fi folosit pentru consultari. Acest lucru a
fost demonstrat clar de Comitetul Executiv si s-a vazut ca a fost nevoie de trei oameni care sa se
ocupe cate doua ore zilnic pentru a face ceea ce un singur om ar fi putut face intr-o treime din acel
timp, din cauza timpului pe care I-au consumat pentru consultari cu privire la detalii desi acesti frati
care faceau parte din comitet lucrau in perfectd armonie si in acelasi timp.

In concordanta cu dorinta exprimata de Actionari prin vot unanim la alegerile de la Pittsburgh din
data de 6 ianuarie 1917, in calitate de Presedinte al Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii, am
incercat sa conduc afacerile acesteia. Cat de bine am reusit, nu este necesar sd spun chiar eu. La
data de 17 iulie 1917 am prezentat un raport Comitetului Director cu privire la ce s-a realizat si,
printre altele am spus cum harul Divin m-a inspirat ca dupa moartea Fratelui Russell sa aduc
Societatii economii de peste 50.000 dolari. Este usor de inteles cd acestea nu s-au datorat vreunei
greseli de gestionare din partea cuiva, dar dupa moartea Fratelui Russell, deoarece el cunoastea
foarte bine problemele, era greu de gasit cineva care sa incerce sa le preia. Am facut unele
intelegeri cu parti terte cu privire la anumite lucrari, dar acei terti au incercat sa rezilieze contracte
sau sd ceara despagubiri si in doud din aceste cazuri s-au realizat economii Tn numerar de 40.000
dolari. Intr-o altd afacere in care era nevoie si se actioneze urgent, s-a mai ficut o ecoomie de
11.000 dolari si, daca ar fi fost necesar sa ne oprim sd consultim Comitetul Director, ar fi fost
probabil prea tarziu ca si mai salvim ceva. In plus la cele de mai sus, am obtinut o decizie
favorabila la Curtea Supremad cu privire la impozite, ceea ce probabil va aduce Societdtii economii
suplimentare de peste 20.000 dolari. In acest interval mi s-a permis de asemenea si recuperez
printr-o contestatie o suma de peste 5.000 dolari pentru Societate. Am avut de asemenea privilegiul
sd ma ocup de un proces la Los Angeles in numele unora dintre frati, ceea ce a dus la o mare
marturie intru Adevar. In plus, pe langa aceste lucruri am acordat atentie organizarii activitatii din
strainatate s1 am putut sd fac progrese mai mari in acest domeniu datorita relatiilor mele personale
cu directorii din aceste tari, pentru cd am vizitat fiecare filiala europeana de mai multe ori. Mi-ar fi
trebuit mult mai mult timp sa-i familiarizez pe altii cu faptele decat sa ma ocup personal de
probleme.



Cu putin timp inainte de moartea sa, Fratele Russell 1-a indepartat pe Fratele Ritchie de la
conducerea biroului, i-a dat o insarcinare la Casa Betel si 1-a numit pe Fratele Martin in postul de
conducdtor al biroului.

ARANJAMENTELE FRATELUI RUSSELL AU CONTINUAT
Urmatorul extras din minuta sedintei din 7 noiembrie 1916 este de interes:

,Urmadtoarea rezolutie a fost prezentata Comitetului Director de Fratele Hoskins:

AVAND IN VEDERE ci Pastorul C.T.Russell, Presedintele Corporatiei, in ziua de 16 octombrie
1916 a reorganizat forta de munca la biroul din Str. Hicks Nr.17 , precum si activitatea de la Casa
Betel din Columbia Heights si a desemnat anumite persoane pentru a fi responsabile pentru
departamentele respective,dupa cum urmeaza:

Fratele A. L. Ritchie pentru a supraveghea Biblioteca; Salonul si tofi vizitatorii importanti de la
Casa Betel, etc, pentru a raspunde la crespondenta adresata Fratelui Russell si a primi telegrame;
Fratele R.J.Martin pentru a supraveghea personalul biroului si munca la Tabernaclul din str. Hicks
nr.l7;

Fratele J.L.Cooke ca Superintendent pentru Firma Angelophone si activitatea legatd de aceasta;
Fratele Emerson pentru a se ocupa de asezarea membrilor Familiei Betel la masd si brutaria
Familiei, sub supravegherea Fratelui Macmillan;

Fratele Baker, sub conducerea Fratelui Macmillan sa se ocupe de toata aprovizionarea cu alimente
pentru Betel, inclusiv de carbune, unt, etc; de asemenea sa se ocupe de spalatul rufelor, de camara
si de alte lucrari ce-i vor fi indicate de fratele Macmillan;

Sora Roberts sa supravegheze mersul lucrurilor la Betel ca Intendentd si sd le supravegheze pe
surorile aflate la lucru, in sala de mese si sd se ocupe de treburile gospodaresti in general, cu
exceptia salonului; aflat sub supravegherea Fratelui Macmillan:

SI AVAND IN VEDERE ci este dorinta acestui Comitet si continue organizarea in departamente
asa cum a lasat-0 Fratele Russell:

S-A HOTARAT PRIN URMARE, ca persoanelor sus numite si li se ceard sa isi continue functiile
respective,’sd indeplineascd indatoririle cerute si sd raporteze Comitetului Executiv prin
reprezentantul sau pana la primirea de noi ordine din partea Comitetului Director.

Fratele Hoskins a propus adoptarea rezolutiei, care fiind secondatd de Fratele Pierson, a fost
adoptatd in unanimitate de Comitet.

Motiunea a fost facutd de Fratele Van Amburgh, si secondata de Fratele Wright, ca Fratele A.H.
Macmillan s fie numit in functia de cadru de conducere al Comitetului Executiv, pentru a
desfasura indatoririle stabilite de Comitet si a raporta acestui comitet, la cererea acestuia. Motiune
aprobata n unanimitate.”

Printre alte schimbari: Fratele Russell 1-a scos pe Fratele Hoskins din Departamentul de Vanzatori
Ambulanti si i-a repartizat o alta activitate. L-a luat pe Fratele Macmillan dintr-un Pelerinaj si 1-a
rugat sa preia conducerea lucrarilor biroului ca Supervizor General precum si ca reprezentant al
Presedintelui in tot ce tine de lucrarile Societatii la Sediu. Reproducem mai jos scrisoarea lui cétre
Fratele Macmillan cat si un facsimil al scrisorii cu semnatura catre Tabernaclu si corpul Betel,
deasemeni o scrisoare de instruire catre Fratele Martin care i-a succedat Fratelui Ritchie ca Sef de
Serviciu.

5 August, 1916

,,Domnului A. H. Macmillan,

Brandonville W. Virginia

DRAGA FRATE MACMILLAN

Am primit scrisoarea ta din data de 2 a lunii curente. Cum ifi vorbisem deja de problemad, I-am



rugat pe Domnul sd te calauzeascd fie In a primi, fie In a respinge sugestia. Eu, la fel, iti accept
raspunsul ca fiind o indicatie a vointei Domnului in aceasta problema, si iti urez din inima bine ai
venit.
Cand te putem astepta?
Cu multa dragoste crestind pentru tine si familie si toti prietenii in Adevar din acele parti, ca
totdeauna,

Fratele tau si servitor in Domnul,

C.T.Russell.”

_,4_7,-._.-4 39—7’/£

(TRADUCEREA SCRISORII
22 august — 1916
Catre Fratii de la
Institutul Brooklyn
si Betel

Iubiti ai Domnului: Va rog dati Fratelui A.H. MacMillan cele mai complete informatii cu privire la
departamentele voastre, asa cum va va cere el.

Al vostru
C.T.Russell)

16 octombrie, 1916
,DRAGA FRATE MARTIN: -

Desi asa cum stii Fratele Macmillan in indeplinirea functiei de Asistent al Presedintelui se ocupa de

supravegherea generala a intregii lucrari, dar atunci cdnd absenteaza Fratele Ritchie ar trebui sa

existe cineva la Tabernaclu care sa se ocupe de supravegherea treburilor (cooperand cu Fratele

Macmillan) Este cerinta mea dragi frati ca s acceptati aceastd pozitie, care sunt sigur va va fine
foarte ocupati cu o anumita parte a scrisorilor.

Cu dragoste crestina,

Fratele tau si serv in Domnul,

C.T. Russell”



AU URMAT BINECUVANTARILE DOMNULUI

Fratele Macmillan a acceptat functia de Asistent al Presedintelui si si-a indeplinit bine sarcinile si,
datoritd modului eficient in care el si Fratele Martin au indeplnit dispozitiile primite de la Fratele
Russell cu putin timp Tnainte de plecarea acestuia biroul functioneaza acum pe baza unei depline
eficiente si este administrat mai bine decat oricand, dupa stiinta mea. Intregul birou este fericit si
lucreaza in armonie, facand o munca minunatd. Dupa alegerea mea ca Presedinte am considerat ca
este vointa Domnului ca sd pastrez pe toatd lumea in functiile in care 11 numise Fratele Russell ,
daca este posibil. De aceea, Fratele Macmillan a fost numit in aceeasi functie pe care o detinea pe
vremea Fratelui Russell si el s-a dovedit credincios si loial. Fratii Hoskins si Hirsh au venit la mine
cu plangeri impotriva Fratelui Macmillan. Cand am prinit pozitia de Presedinte, mi-am stabilit o
reguld sa nu ascult nicio acuzatie impotriva unui frate sau a unei surori, decat in prezenta celui
acuzat, pentru a se putea apara. [-am comunicat aceastd reguld Fratelui Hirsh si i-am spus: ,,Daca
vrei sa sa-1 aduci acuzatii Fratelui Macmillan , hai sa ne adunam acum toti trei si sa discutam
despre asta.” El a refuzat. In trei ocazii diferite el a incercat si-mi vorbeasca impotriva Fratelui
Macmillan, dar eu am refuzat sd ascult, condifiondnd aceasta de prezenta Fratelui Macmillan,
deoarece mi se parea cad aceasta este calea ardtatd de Domnul. Fratele a devenit foarte pornit
impotriva Fratelui Macmillan.

Timp de mai bine de trei luni dupa alegerea mea colaborarea cu Comitetul Director a mers fara
probleme. Am avut mai multe intruniri decat in vremea Fratelui Russell, asa cum reiese si din cele
cateva extrase din Minutele intalnirilor:

La o sedinta a Comitetului Director care a avut loc In 7 noiembrie 1916. Prezenti: Fratii Al
Ritchie, A,N, Pierson, J.D Wright, Van Amburgh, H.C. Rockwell, I. F. Hoskins si J.F Rutherford.
Djn nou, pe 17 noiembrie 1916 a avut loc o sedintd a Comitetului Director pentru a vota unele
chestiuni oficiale.

La data de 13 decembrie 1916 a avut loc o sedintd cu participarea tuturor membrilor. Minuta
sedintei arata ca Fratele Hoskins a facut urmatoarea propunere, sustinuta de Fratele Wright, care a
fost votatd :”Ca sda se dea dispozitie Comitetului Executiv sa prezinte un raport Comitetului
Director la orice sedinta a acestuia din urma, cu privire la orice problema asupra careia Consiliul ar
putea cere Comitetului sa raporteze.

La 4 ianuarie 1917, sedinta a Comitetului Director. Prezenti: tofi membrii, cu exceptia Fratelui
Hoskins, care era bolnav. S-a discutat problema transferarii Dramei catre Fratele John G. Kehn si
Ss-a votat in unanimitate vanzarea ei.

Contractul pentru vanzarea Dramei a fost semnat de Fratele Ritchie, in calitate de Vicepresedinte si
de Fratele Van Amburgh, ca Secretar si Trezorier.

La 19 ianuarie 1917, a avut loc o sedintd comuna a Comitetelor Directoare ale Societatii Turnului
de Veghere Biblic si Societatii Caii precum si a Asociatiei Amvonul Poporului; la aceastda sedinta
comund au fost adoptate rezolutiile si dispozitiile executive adoptate la adunarea anuala de la
Pittsburgh, unde au fost votate in unanimitate.

La 31 ianuarie 1917 a avut loc o sedintd a Comitetului Director, unde au fost votate diferite
probleme de interes pentru Societate..

La 3 Februarie 1917 a avut loc o sedintd a Comitetului Director, la care Fratele Ritchie a prezentat
un raport cu privire la Angelophone, de care raspunde. La acel moment se aflau in banca in creditul
companiei Angelophone aproximativ 18.000 de dolari din banii Societatii. Fratele Ritchie a propus
ca acesti bani sa fie transferafi pe numele lui si el 1si va asuma obligatiile firmei Angelophone si
va incerca sd convingd partenerii care au incheiat contractele cu Asociatia Internationald a
Studentilor Bibliei sa-1 punad pe el in locul Societatii, iar Asociatia Internationald a Studentilor
Bibliei Tmpreuna cu el sa desfasoare afacerea in numele sau propriu. Fratii Ritchie si Wright au
votat Tn favoarea acestei propuneri, dar ea a fost respinsa.

Ulterior, Angelico Co. a fost transferatd Fratelui Cooke, Societatea pastrand discurile si toate
drepturile la legate de ele, Fratelui Cooke revenindu-i numai dreptul de a produce si a vinde
maginile noastre, ceea ce Asociatia si Societatea nu au dreptul sa faca. Fratele Cooke a declarat ca



aceasta a fost ideea initiala a Fratelui Russell.

La 8 februarie 1917 Comitetul Director s-a reunit — toti fiind prezenti — Fratele Rockwell si-a
prezentat demisia. Ea a fost inregistratd, dar nu s-a luat nicio masura. La acea reuniune s-a votat in
unanimitate ca sa nu fie finalizata vanzarea Dramei catre Mena Film Co., ci ea sa fie luata inapoi.
La 16 februarie 1917, Comitetul Director s-a reunit din nou.

La 28 martie 1917 a avut loc a noua sedinta a Comitetului Director..

Minuta arata ca la aceasta intrunire, Fratele Rutherford a prezentat un raport cu privire la activitatea
din Anglia si la situatia creata in legatura cu Fratele Johnson si ce masuri a luat in legatura cu
aceasta .

La 16 aprilie 1917 a avut loc sedinta urmatoare.

SEMINTELE INCEP SA INCOLTEASCA

Catre sfarsitul lunii aprilie, Fratele Hirsh a inceput sa manifeste o dorinta de a exercita autoritate
asupra Comitetului Director si de a indeplini indatoririle de Director Executiv. Eu i-am atras atentia
cu blandete ca problema menfionatd era in intregime de domeniul Executivului si nu era o
chestiune de care sa se ocupe Comitetul Director. Acest lucru i-a displacut. Mai tarziu mi-a adus o
scrisoare pe care o scrisese unui frate, In care spunea in esentd cd Comitetul Director era cel care
conducea si Presedintele era subordonat controlului lor. [-am aratat politicos Fratelui Hirsh ca acest
lucru nu se potivea cu realitatea si ca nu vedeam necesitatea trimiterii unei asemenea scrisori. Acest
lucru i-a displacut.

Obiectii asemanatoare au fost facute si de Fratele Hoskins si de mai multe ori el a declarat ca ,,Noi,
Comitetul Director suntem conducatorii si noi dam ordinele.”

In ciuda faptului ca la Pittsburgh actionarii au votat o dispozitie executivd in care se declara ci
Presedintele va fi intotdeauna atat Directorul Executiv al corporatiei cat si Directorul General iar
aceasta dispozitie executiva a fost ulterior votata de Comitetul Director, acesti frati au nesocotit-o si
au insistat ca Comitetul Director sa administreze afacerile Societatii. Am incercat sa-i fac sa
inteleagd, dar degeaba. La 20 iunie a fost convocatd o sedinta a Comitetului Director pentru a
asculta raportul Comitetului cu privire la vizita Fratelui Johnson in Anglia.

Dupa ce aceasta chestiune a fost analizata in mod satisfacator pentru toatd lumea, Fratele Hirsh a
scos din buzunar o rezolutie pe care o avea pregatitd dinainte si a prezentat-o. Aceasta rezolugie
prevedea cd conducerea corporatiei trebuie luatd din mainile Presedintelui si cd Comitetul Director
ar trebui sa se ocupe si sa dea dispozitii cu privire la ceea ce trebuie facut. Fratele Hoskins a spus:
,Ne-am consultat cu avocati si stim ce avem de facut.”’Am incercat sa-i explic cd o asemenea
rezolutie ar nesocoti dorinta masei de actionari. La aceasta ei au raspuns: ,, Comitetul Director nu
este raspunzator in fata actionarilor.” Fratele Pierson i-a dojenit cu blandete, spunand: ,,Fratilor
cred ca este mai bine sa nu deranjam lucrarea actionarilor.” Dupa discutii considerabile s-a
convenit de cdtre toatd lumea ca Comitetul Director sd fie amanat timp de o luna in care timp
problema va fi rezolvata. Fratele Pierson a anuntat ca va nu va fi convenabil pentru el sa se intoarca
inainte de sfarsitul lunii.

Pe cand stiteam de vorba cu Fratele Johnson el mi-a declarat ca ar putea intreprinde un Pelerinaj.
Am cerut biroului sa-i pregateasca un traseu, ceea ce s-a facut iar prietenii de pe acest traseu au fost
anuntati. In aceeasi zi un traseu de pelerinaj a fost creat pentru Fratele Hoskins pentru doui
ar fi bine sa plece in calatorie. Si eu plecam in célatorie timp de doud saptamani In aceeasi
perioadd. L-am rugat pe Fratele Hoskins sa mearga. A doua zi dimineatd am primit un bilet de la
Fratele Hoskins, care nu acceptase si plece in acest pelerinaj. In aceeasi dimineata 1-am intilnit pe
Fratele Johnson in sala de mese si el a venit la mine spunand: ,,Nu ma simt in stare sa plec 1n acest
pelerinaj.” Am sugerat sd nu aiba mai mult de o intdlnire pe zi, si sd se ducd pana la Columbus,
unde era casa lui, caci nu 1si mai vazuse sotia din noiembrie. Atunci el a zis ,,Nu, refuz sa plec.” Eu
am zis: ,,Frate Johnson, unii dintre prietenii din casa cred cd uneltesti rele si ca conduci o
conspiratie ca sa dezbini lucrarea de aici asa cum ai facut in Marea Britanie.Iti cer in numele pacii



si al armoniei sa pleci de la Betel” El a raspuns ,,Refuz sa o fac; Domnul este nemultumit de tine,
esti un uzurpator; nu plec.” Atunci am zis: ,,Frate Johnson i1 poruncesc sa pleci de la Casa Betel”.
El a raspuns: ,,Voi face apel la Comitetul Director” si a plecat. A doua zi dimineatd Fratele Johnson
a venit la mine si a zis: ,,De ce nu putem sa discutam acest subiect?”” Am zis ,,Foarte bine, dar acum
n-am timp.” El a Inceput sa spuna cateva vorbe ca sunt un uzurpator si cd Domnul este nemulfumit
de mine iar eu am raspuns: ,,Frate Johnson, Domnul este judecatorul meu, nu tu.” Atunci mi-a zis
manios facandu-mi cu degetul: ,,Ne vom consulta cu avocati si atunci noi vom sti ce sa facem cu
tine.” Fratele Martin si Fratele Eshleman erau in apropiere si i-am chemat sa fie martori la spusele
lui, dar el a plecat manios si a refuzat sa repete.

iSI VA FORTA INTOARCEREA iN MAREA BRITANIE

In aceeasi zi, 21 iunie 1917 am primit urmatoarea scrisoare:
Betel, 21 iunie 1917.
DRAGA FRATE RUTHERFORD: -

»Avand in vedere cele intamplate care necesita atentie imediatd, noi, subsemnatii, dorim ca sa
convoci o adunare a Comitetului Director al Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii, care sa
nu se Intruneasca mai tarziu de miercuri 27 iunie. Aceasta va permite timp destul ca sa notificam pe
toti membrii Comitetului Director.
A. I. Ritchie
J. D. Wright
R. H. Hirsh
I. F. Hoskins
Ca raspuns la aceasta scrisoare am vorbit personal cu fratii zicand ca nu ar fi convenabil sd avem o
intalnire deoarece Fratele Pierson nu putea fi de fatd. Ei au venit a doua zi §i au insistat ca eu sa
convoc adunarea oricum. Le-am spus ca 1i voi scrie Fratelui Pierson sa vad daca poate sa vina. El a
raspuns ca nu putea deoarece facuse aranjamente cu fiul sdu ca sa ramana la sediul afacerii sale
pana la mijlocul lui iulie. Mai tarziu am primit de la acesti frati urmatoarea scrisoare:

Betel 27 iunie, 1917.
,,DRAGA FRATE RUTHERFORD: -

Deoarece petitia anterioard nu a obtinut aprobarea Presedintelui, noi, subsemnatii, membri ai
Comitetului Director al Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii, repetam cererea noastra
pentru o intrunire a Comitetului Director, avind urmatorul temei: Noi, membrii ai Comitetului
Director dorim informatii cu privire la ,,Templu” deasemeni in legdturd cu situatia financiara a
Societatii si cu alte chestiuni importante — Conventii, etc, si pentru lamurirea altor chestiuni ale
Societatii care se cuvine sa fie aduse Tnaintea Comitetului.

Nu este Tnsa n gandul nostru ca la aceastd adunare sa incercam sa rezolvam chestiunile neterminate
de la intrunirea anterioard a Comitetului.

Desi Fratele Ritchie sustinea lasarea chestiunilor neterminate de la ultima sedinta pentru o intdlnire
viitoare a Comitetului in iulie, totusi el a insistat ca potrivit cererii noastre sd ne respecti petitia si sa
convoci o0 sedinta a Comitetului Director azi.

A. . RITCHIE
J. D. WRIGHT
ISAAC F. HOSKINS
R. H. HIRSH”



Acestei scrisori i-am raspuns dupa cum urmeaza:

,,D-nii A.l. Ritchie, R. H. Hirsh, I F. Hoskins si J. D. Wright,
Betel,
DRAGI FRATI: -

Scrisoarea voastra de azi, inmanata mie dupa pranz de catre Fratele Hirsh, este Tnaintea mea
Ati cerut ca o adunare a Comitetului Director sa aiba loc azi pentru motivele prezentate in
scrisoare.
In ce priveste conditiile financiare ale Societatii, nimeni nu poate da aceste informatii in detaliu in
afara Fratelui Van Amburgh, si el este plecat din oras, eu nu detin nicio informatie importanta pe
care as putea sa v-0 dau.
In ce priveste Conventia, etc, toate informatiile pe care le am, le-am furnizat Comitetului Editorial
si sunt acum in curs de aparifie, cu exceptia programelor, pe care le pregateste Departamenul de
Pelerinaj impreuna cu Fratele Macmillan. Le voi cere sa va dea o copie a Programului si orice alt
lucru legat de Conventii.
Cred ca am atins toate punctele ridicate de voi §i am raspuns cat am putut de complet.

Fratele vostru si serv prin harul Sau.

J.F.Rutherford.”

Fratele Van Amburgh, Secretarul, era plecat si era imposibil sa le dau informatia pe care o cereau.
Eu am plecat timp de doud saptamani. Aproape tot timpul cat am fost plecat, Fratele Van Amburgh,
Secretarul si Trezorierul a fost acasa. Fratele Macmillan care este Vicepresedinte al Asociatiei
Amvonul Poporului, Asociatie care detine toate proprietatile din New York si controleaza biroul si
casa si care este deasemeni Reprezentantul Presedintelui, este cel care a detinut controlul.
Din cand 1n cand unii din cei patru frafi mentionati mai sus au dezviluit la diversi membrii ai
biroului ca in curand ei vor detine controlul si ca atunci lucrarea se va desfasura in alt mod. Aceasta
a creat o tulburare 1n birou pentru ca lucratorii biroului nu erau doritori sa lucreze sub indrumarea
fratilor mentionati mai sus deoarece ei se indoiesc mult de capacitatea acestora de a administra
lucrarea, ca si de dreptul lor de a face acest lucru..

REGULI ACCEPTATE DE TOTI, iNCALCATE iN MOD DESCHIS

Biroul are un set de reguli care sunt tiparite si toti lucratorii si toti din Casa Betel au copii. Aceste
reguli au fost citite atat la Casa Betel cat si la Tabernaclu, dupa ce a fost aprobat de Comitetul
Director si toatd lumea, prin ridicare de mana, a fost de acord sa le urmeze, inclusiv Fratii Hirsh,
Hoskins, Wright si Ritchie. Una din regulile biroului este urmatoarea:

,»S¢ intelege c¢d nici un membru al Comitetului Director nu are autoritatea sa dea ordine sau
dispozitii individuale legate de lucrare; ca Comitetul Director actioneaza intr-o capacitate oficiala
atunci cand este in sesiune ca Comitet $i atat timp cat un membru al Comitetului este implicat in
lucrarea de birou el va fi supus acestor reguli ca si cum nu ar fi membru al Comitetului Director.”
,Biroul nu este loc public in timpul orelor de program, si doar cei angajati in birou vor fi primiti
acolo in timpul acestor ore, in afara oficialilor Societdtii, secretarii acestora sau reprezentantii lor
sau membrii unui comitet oficial care pot fi primiti la orice ord.”

Cei patru frati mentionati mai sus nu sunt cadre de conducere, nici reprezentanti ai acestora nici
membrii vreunui comitet oficial.

Acesti patru frati pe o perioada de trei, patru sdptdmani, au tinut conferinte de cateva ori pe zi la
Casa Betel, in diverse camere, desconsiderand si neglijand lucrarea Societatii. In ziua de 5 iulie in
timpul uneia dintre conferinte unul dintre membrii a fost auzit spunand: ,,Sa mergem la birou chiar
acum §i sa spunem cd vrem’” cutare §i cutare. Ascultatorul a inteles ca ei spuneau ca trebuie sa preia
controlul. Comunicand acest fapt biroului, in cateva minute dupa aceea cei patru s-au prezentat si



apropiindu-se de seful biroului, Fratele Martin, ei au cerut sa stie de ce daduse el anumite ordine
legate de primirea in birou. El a scos regulile si le-a aratat lor. Pe cand discutia era in desfasurare,
Fratele Macmillan, Vice Presedintele si Directorul General, in absenta Presedintelui s-a apropiat de
cei patru si a spus: ,,Fratilor deranjati biroul, vd comportati contrar regulilor.” La acestea Fratele
Ritchie a raspuns ,,Du-te si stai jos, asta nu este treaba ta.” Fratele Hirsh, amenintandu-l cu pumnul
pe Fratele Macmillan, a spus: ,,Esti un mare farsor; nu poti sd ne pacalesti pe noi.” iar Fratele
Hoskins a spus: ,,Noi, Comitetul Director, te-am pus unde esti si noi iti vom da ordine.” Acest
limbaj si aceasta conduita neobisnuita au tulburat biroul. Fratele Macmillan de trei ori i-a invitat in
afara biroului ca sa discute problema si ei de trei ori 1-au refuzat.

AMINTINDU-SI ACAPARAREA BIROULUI DIN LONDRA

Cum Fratele Macmillan primise cu cateva minute Tnainte un mesaj telefonic de la Betel de la cel ce
a auzit conversatia celor patru frai cum ca ei aveau s mearga la birou ca sa preia comanda si stiind
ce facuse Fratele Johnson in Anglia incercand cu forta sa preia biroul, seiful si corespondenta si
blocand banii in banca prin litigiu; si fiind instruit chiar de mine sd pazeasca bine biroul
Trezorierului si seifurile ei si sa aiba grija ca nimeni sa nu preia cu forta conducerea si temandu-se
ca acesti frati erau sub conducerea Fratelui Johnson ca sd preia cu forta conducerea, Fratele
Macmillan a chemat un politist ca si-i scoatd pe acesti frati. Intre timp ei s-au dus la biroul
Secretarului, Fratele Van Amburgh si au cerut ca el sa li se aldture lor in cadrul adunarii
Comitetului. Secretarul a refuzat spunand ca Presedintele era absent si el si a refuzat sa aiba de-a
face cu aceste sedinte.

Aceastd informatie fiindu-mi comunicata mie telegrafic In Duluth, Minnesota, unde eram atunci si
fiind deasemeni informat ca ei au consultat un avocat pe care il cunosteam i-am trimis acestuia o
telegrama, ,,Te rog lasa problema deschisa pana la intoarcerea mea.”

Pe 10 si 11 iulie eram in Chicago, implicat intr-un proces pentru unul dintre prieteni. In noaptea de
10 iulie, Fratele Wisdom a sosit la hotelul unde eram eu cazat si m-a informat ca facuse o calatorie
deosebit de lungd ca sa ma vada intr-0 problema de mare importantd. Apoi mi-a spus ca pe cand era
la Betel cu cateva zile in urma el avusese o discutie cu unii dintre fratii mai sus mentionati si 1i
gasise intr-o stare de spirit foarte proasta. El a spus printre altele: ,,Vorbele marsave sunt folosite
fara oprelisti de acesti bieti frati cu mintea ratacita. {i plang din toata inima.” Apoi m-a informat ca
sambata seara fusese cu trenul cu Fratele Hirsh mai bine de cinci ore si ca discutaserd problema
treburilor Societatii. Citez vorbele Fratelui Wisdom: ,,Ei (adica cei patru sus mentionati) sunt
hotdrati, prin urmare, sa te termine $i spun sus si tare cad nimic nu le va clinti telul in afard de
moartea unuia din membrii Comitetului Director” Fratele Wisdom a mai spus: ,,Am incercat sa
vorbesc rational cu acest sdrman frate, dar ratiunea pare sa-1 fi parasit in totalitate.” Mai departe
Fratele Wisdom mi-a spus: ,,Am aflat de la ei ca sunt hotarati sa-1 excludd pe Fratele Macmillan si
sa iti permita sd continui ca Presedinte fara putere si ca ei vor conduce tot cu aprobarea ta,
consimtdmantul tdu nu va fi cerut.” Fratele Wisdom a mai spus ca Fratele Hirsh i-a spus cd dacd nu
pot pune mana pe putere pasnic atunci scopul lor este sa se adreseze instantei, sa blocheze in banca
banii Societatii asa incat nimeni s nu-i poati scoate in afara lor.” In plus a spus: ,,Atunci daci nu te
inclini Tnaintea lor vei ardta ca esti razvratit.” Apoi au spus Fratelui Wisdom ,,Daca ruina ne loveste,
va fi In intregime din cauza 'Judecatorului' (adica eu), singurul care va fi raspunzator.”

SCRISOAREA FRATELUI WISDOM
Dupa cateva zile, Fratele Wisdom mi-a trimis urmatoarea scrisoare:
,DRAGA FRATE RUTHERFORD: -

Avand in vedere incercarile grele prin care treci tu Impreuna cu asociatii tai cred ca se cuvine sa-ti



trimit un rezumat scris cu privire la cele ce ti-am spus personal la Chicago.

Esenta acuzatiilor ce iti sunt aduse de catre ,,Membrul Comitetului Director” care se pare ca si-a
asumat sarcina de a vorbi in numele celorlalti trei cu care este in cardasie poate fi cuprinsa intr-o
singura propozitie: Esti un uzurpator al autoritatii

Dar, ca sa fiu mai specific: pe scurt ai Incdlcat Carta Societatii, ai lasat de o parte dispozitiile ei
executive si ai ignorat Testamentul Fondatorului. Pe scurt, conduci totul cu o autoritate exagerata,
fara a tine seama de legea lui Dumnezeu sau a omului.

'Punctul nevralgic' pare a fi faptul ca nu te-ai ‘consultat’ cu cei pe care cineva i-a numit ,,Cei patru
mari” cu privire la cele mai mici detalii ce {in de conducerea activitatii — cu alte cuvinte si mai pe
sleau ca ei ar vrea si ar trebui sa fie Adevaratii directori.

Ti se aduc acuzatii deschise — si acest lucru mi s-a spus mie in mod repetat — ca ti-al propus sa
distrugi Societatea daca nu poti sa o conduci asa cum vrei tu, cu alte cuvinte esti cu totul stapanit de
'Spiritul Invinge sau Distruge”. Citand cuvintele Pastorului nostru victorios, 'Ei sunt vinovati chiar
de lucrurile de care te acuza pe tine.' (Acest citat este dintr-0 scrisoare pe care el a scris-o cu putin
timp inainte de a muri si din care eu am o copie.)

Ei spun ca sunt considerati niste 'manechine', dar de fapt ei ar vrea sa faca din tine 'un om de paie'.
Adevaratul lor scop pare a fi sa ia toatd autoritatea din mainile tale si sa-ti lase doar ce ar vrea ei ca
tu sa faci.

Se afirma in mod deschis ca tu te-ai rupt de masurile luate de Fratele Russell in conducerea
activitatii la nivelul central. Ei citeaza in acest scop contractul de vanzare a Dramei, 'aruncarea’,
cum o numesc ei societafii Angelophone si schimbarea metodelor de conducere a Lucrarii Pastorale
Apoi l-ai pus pe fratele Macmillan peste toti si peste toate, cel pe care ei il considerd un tar si un
ticalos. Ei par sa puna tot atata pret pe ,,vorbe nelegiuite” ca pe placerea de a te agseza ca sd mananci
0 masa gustoasd. Nu pot sa repet lucrurile ingrozitoare pe care mi le-au spus despre dragul Frate
Mac — nu doar pentru o gandire gresita Ci pentru 0 inimd gresitd, ca este o rusine pentru cauza
Domnului. Am ascultat toate acestea fara sa ii dojenesc caci vroiam sa vad pana unde ajung si cat
din Spiritul Adversarului manifestau ei, in plus stiam cd mustrarile ar fi mai mult decat
nefolositoare, ar fi o pierdere de energie. Eram sigur ca aceasta-i lucrdtura Diavolului. Din anumite
alte informatii care mi-au venit, cred ca sunt indreptatit s presupun ca aceste ,,vorbe nelegiuite”
sunt fara remuscare folosite de catre acesti sarmani frati autoamagiti. Mi-e mila de toti din adancul
inimii caci pe toti 11 iubesc.

Deci acesta este genul de om pe care l-ai ales ca Loctiitor si ei sunt hotarati ca ,,acest om sa nu ii
conduca”. Ei sunt hotarati ,,sa te termine” si spun cu emfaza ca nimic nu ii va abate de la telul lor,
in afard de moartea unuia dintre membrii Comitetului Director — cadrele de conducere nu sunt
considerate membrii — Comitetul Director sunt EI.

Domnul a vazut de cuviintd ca eu sa cunosc aceste lucruri, caci chiar am incercat sa evit
informatiile care imi parveneneau. (Cum ti-am explicat deja) Am incercat sa rationez in mod logic
cu acest biet frate dar ratiunea pare sa-l fi parasit cu desavarsire. Apoi l-am avertizat care ar fi
rezultatul daca ar urma traseul descris mie — ca ar distruge cu sigurantd lucrarea Societatii. A
recunoscut ca s-a gandit si el la asta, dar cd este un MARE principiu acum in discutie pe care daca
I-ar abandona ar insemna pierderea coroanei sale, Recompensa. Asa ca la avertizarile mele a fost
imun. L-am implorat atunci sa lase Tubirea Frateascd sa continue s stapaneasca. El a declarat o
dragoste adancd pentru tine, dar a protestat ca trebuie sa ramana credincios.rolului sau de
administrator céci altfel ar pierde coroana promisa administratorilor devotati. Era deci obligat sa
faca ceea ce nu 1ii facea placere, etc. Toate eforturile mele au fost zadarnice. Nu am putut sa-i
schimb parerea deloc desi am continuat aceasta discutie de la opt si pand la unu fara un sfert.
noaptea.

Esenta scopului lor este sa il dea afara pe Fratele Mac — si sa iti permita sa continui ca Presedinte
fara putere — ceea ce ei numesc ,, Comitetul Director” sau ,,Cei Patru Mari” ar conduce treburile ,
iar tu sd iti dai aprobarea, consimtamantul tau nu 1i intereseazd. Daca nu pot sd obtina puterea prin
metode pasnice atunci solutia lor e sa dea 1n judecata si sa blocheze banii in Banca asa incat doar
acestia desemnati de ei sa-i poata retrage.



Ei protesteaza insa ca aceasta nu ar fi pe placul Cezarului, dar eu as vrea sa stiu cum altfel sa-i zici,
asa cum i-am zis fratelui:. Apoi, daca 'nu te pleci' in fata lor, aceasta ar 'dovedi ca esti rebel',etc. Ce
ar urma ca ei sa faca, nu s-a spus, dar daca in urma unui asemenea demers va urma ruina, numai
'Judecatorul' va fi cel responsabil. Dupa cat se pare, acestia nu-ti spun Frate, cand vorbesc despre
tine.
S-ar putea ca atunci cand am vorbit cu tine sa ma fi referit si la alte lucruri, pe care acum sa le fi
omis; daca asa stau lucrurile, aceasta se datoreaza numai faptului ca mi-au fugit din minte pentru
moment. Dar daca iti aduci aminte de vreun lucru, care, dupa parerea ta ti-ar putea fi utile, te rog sa
mi le amintesti.
In incheiere, este de datoria mea s spun cd daca nu as crede cu tirie ca tu si colaboratorii tai avefi
toata dreptatea n aceastd controversa, ag spune-o tot atat de deschis cum am facut aceste declaratii.
Nu caut aprobarea oamenilor. Eu iau pozitie pentru ceea ce cred ca este hotararea Domnului.
Domnul, nu omul, v-a pus pe voi, Fratilor acolo unde sunteti.
De aceea eu nu pot sa cred ca omul ar putea sa va scoata.
Dar vointa Lui se va face.
Cu cea mai sincera dragoste si simpatie,
Fratele vostru prin Harul Lui,
W. M. Wisdom.”
Afland ca acesti frati erau hotarati sa-si asume conducerea Societatii si sa o conduca sau sa o duca
la ruina (ceea ce, dupa parerea mea se va Intdmpla cu siguranta daca ei preiau conducerea) si stiind
ca ei nu aveau niciun drept legal sa faca acest lucru, m-am gandit foarte serios ce masuri trebuie sa
jau. M-am consultat cu cétiva frati de vaza si intelepti, ce trebuie sa fac. I-am intrebat: ,,Sa-mi dau
demisia din functia de Presedinte si sa-i las pe oponenti sa preia conducerea?” Fiecare dintre frati
mi-a raspuns: ,,Frate, Domnul te-a pus acolo unde esti, daca iti dai demisia sau renunti, ar insemna
sa fii lipsit de loialitate fatd de Domnul .”

SINGURA CALE POSIBILA PENTRU SOCIETATE

Am plecat de la Chicago in noaptea de 11 si m-am dus la Pittsburgh si acolo am luat masurile
legale pentru a avea un Comitet Director corespunzator si legal, asa cum voi explica mai jos. Am
facut acest lucru ca o ultimd masura. Vineri 13 am ajuns la Brooklyn si chiar in acea zi am avut o
discutie cu Fratele Ritchie si i-am spus ca probabil va trebui sd plec In a doua parte a saptamanii si
I-am propus ca sa ne intalnim in Comitetul Director, marti 17 iulie. El mi-a raspuns:”Cred ca
aceasta ne convine mai mult.” Dupa aceea eu i-am comunicat si Fratelui Pierson si le-am trimis
notificare fiecaruia dintre fratii nominalizati mai sus, anuntand convocarea sedintei pentru marti 17
iulie. A doua zi cei patru frati au trimis o scrisoare Fratelui Pierson , in care au spus cé sedinta nu
se va tine pe 17. La primirea acestei informatii, Fratele Pierson mi-a telegrafiat sa afle de ce. I-am
comunicat printr-o telegrama ca eu nu aveam nicio informare potrivit careia sedinta nu s-ar fi putut
tine; ca cei patru frati erau la Casa Betel si sedinta se va tine si cd el sd vina. In dupa amiaza zilei de
luni 16 iulie, Fratele Hirsh mi-a inmanat urmatoarea scrisoare.:

,.J. . RUTHERFORD,
Betel.
DRAGA FRATE: -

Am primit scrisoarea ta prin care ne informezi de convocarea unei sedinte a Consiliului Turnului de
Veghere Biblic si Societatii Caii, marti dimineatd pe 17 iulie. Mulfumim.

Ca raspuns, dorim sa ardtdm ca atitudinea ta cu privire la problema in discutie a fost de asa natura si
a complicat lucrurile atdit de mult incat acum noi nu suntem pregatiti s avem o sedintd a
Comitetului Director 1nainte de data de 20.

Recent noi ti-am Tnmanat trei sau patru cereri de convocare a unei sedinte, la care noi speram ca
problemele noastre si poati fi rezolvare pe cale amiabila si rapid, dar am fost refuzati. In plus, au



fost raspandite vorbe mincinoase si false despre noi §i am primit amenintdri cu violenta de la
'reprezentantul tau special' — si au fost chiar incercari de violenta asupra a patru dintre managerii
numiti in mod legal si cadrele de conducere ale Societatii noastre. Nu putem decat sa repetam ceea
ce am mai Spus: nu va fi nicio sedinta de Comitet Director inainte de 20 ale lunii curente, dacd va
fi si atunci.

Te vom anunta cand vom putea participa la o sedinta de Comitet Director
Ai tai foarte sinceri
R.H. HIRSH
JD WRIGHT
AIRITCHIE
L.LF HOSKINS.”

CINE FORMEAZA COMITETUL DIRECTOR?

Avand 1n minte experienta de la intrunirea Comitetului Director din 20 iunie si vazand ca acesti
frati aveau porniri rele, am considerat ca este necesar sa dezvalui ceea cee stiam din ianuarie 1909,
dar ce nimeni nu stia, in afard de Fratele Russell, dupa cate stiam eu sau avusesem posibilitatea sa
aflu. Pentru ca sa intelegi de ce am luat masurile pe care le voi arita mai jos, eu voi prezenta pe
scurt statutul juridic al Turnului de Veghere Biblic si Societdtii Caii si al Asociatiei Amvonul
Poporului.

Turnul de Veghere Biblic si Societatea Céii este o corporatie din Pensilvania si din punct de vedere
juridic activitatea sa este limitatd la acel Stat.Legea, precum si Statutul Societatii prevad ca
Comitetul Director si cadrele sale de conducere sa fie alesi la adunari {inute in Statul Pensilvania si
niciunde alt undeva. Carta prevede ca atunci cand apar locuri vacante in Comitetul Director, acestea
vor fi ocupate de ceilalti membri ai acestuia in termen de douazeci de zile de la data cand ele au
devenit vacante, iar dacd acest loc sau aceste locuri nu sunt ocupate in treizeci de zile, Presedintele
este autorizat sa ocupe acest loc vacant sau aceste locuri vacante si persoana astfel aleasa prin
oricare dintre cele doud metode va ocupa functia de Director pana la urmatoarele alegeri anuale ce
vor fi tinute de actionari.

Carta prevede de asemenea cd Comitetul Director este ales pe viatd, dar aceastad parte a Cartei este
contrard legislatiei din Pensilvania, care prevede ca acesta ramane 1n functie un an.

Faptele arata cd Fratele J.D.Wright a fost ales in 1904 de Comitetul Director si ca atare mandatul
sdu a expirat 1n ianuarie 1905. LF. Hoskins a fost ales de Comitetul Director in 1908 si nu a mai
fost reales dupd aceea. A.l. Ritchie a fost ales in 1911 si ulterior a fost ales ca Vicepresedinte,
mandatul lui expirand pe 6 ianuarie 1917, cand Fratele A.N. Pietersen a fost ales ca succesor al sau.
Fratele R.H. Hirsh a fost ales prin actiunea asa-numitului Comitet Director la Brooklyn in martie
1917. Niciunul din acesti frati nu a locuit 1n statul Pennsylvania mai mult de cinci ani. Nici unul din
acesti frati nu era membru legal al Comitetului Director, asa cum ar aparea din opinia juridicd a
Domnului H.M. McCaughey, un binecunoscut avocat corporatist din Philadelphia. Citam opinia lui
scrisa: -

OPINIE JURIDICA

»In legdturd cu prima intrebare: Avem un Comitet Director legal constituit? Dacad da, cine sunt
membrii Comitetului? Sectiunea 17 din statut prevede in mod explicit ca Comitetul va fi ales anual
de catre actionari sau membri. Aceasta prevedere a Actului este obligatorie, deoarece este stabilit de
autoritatea judiciara ca prin carta corporatiei nu se pot acorda puteri sau privilegii contrare
statutului sau in contradictie cu acesta; daca acest lucru s-ar intdmpla, toate actele realizate pe baza
acestei autoritati legale, cuprinse in documentele constitutive ar fi nule. (10 Cyc. Lege si Procedura
222 — 223, Albright contra Asociatiei Lafayette, 102 Statul Pensilvania Str. 411.)

Din nou, 'acolo unde statutul autorizeazd alegerea Comitetului Director, orice program sau
organizatie care nu tine seama de statut poate fi consideratd o frauda la adresa legii corporatiilor.'
(10 Cyc L.&P.318)



In consecinta este evident ca acei membri ai Comitetului Director care nu au fost alesi prin votul
actionarilor nu pot exercita aceasta functie in cadrul corporatiei, nici nu pot beneficia de drepturile
si privilegiile ce decurg din aceastd functie. In caz contrar, Comitetul Director ar exercita o
autoritate mai mare decat cea care i-a fost conferita prin Actul de Constituire prin care Societatea
insdsi a fost infiintatd. Cu alte cuvinte, membrii Comitetului Director al Societatii nu pot avea sau
exercita o autoritate mai mare decat cea stabilita prin Actul de Constituire. Societatea este creatia
Actului de Constituire si toate drepturile si obligatiile membrilor si administratorilor sii trebuie sa
fie controlate, guvernate si desfasurate dupa prevederile acestui Act.

Mai mult, orice prevedere a cartei care este contrard legislatiei statului va fi ignorata, si va fi
respectatd acea parte a cartei care este in armonie cu legislatia statului. De aici decurge ca acea
parte a cartei potrivit careia Comitetul Director este ales pe viatd nu produce niciun efect juridic,
deoarece este in mod explicit in contradictie cu Actul de Constituire, care spune ca directorii
(membrii Comitetului Director) raman in functie un an.

Paragraful 8 din cartd va fi infeles exact asa cum este, anume cd daca apare un loc vacant in
Comitetul Director, atunci ceilalti membri ai Comitetului Director se pot intruni intr-un rastimp de
douazeci de zile pentru a numi pe cineva si daca locul nu se ocupa in treizeci de zile, atunci
Presedintele poate numi pe cineva in postul vacant, dar persoana numita prin oricare din cele doua
metode nu poate detine aceasta functie decéat pana la primele alegeri anuale pe care le vor organiza
membrii sau actionarii. Aceasta este singura interpretare coforma cu legislatia statului. De fapt
existd o regula conform céreia acolo unde problema in discutie nu contine ambiguitati si nu este
impovarata de dificultati, ea va fi interpretatd exact in sensul ce decurge din cuvintele respective.
De aceea, este evidentd concluzia ca Dnii Wright, Hoskins si Ritchie nu sunt membri legali ai
Comitetului Director in niciun sens al cuvantului si orice fapte sau acte efectuate de ei In aceasta
capacitate ar fi nule si nu ar avea niciun efect juridic si ei vor raspunde individual in fata oricarei
persoane care li s-ar adresa.

In privinta dlui Hirsh, faptele arata ca el a fost ales de Comitetul Director dupd demisia dlui
Rockwell, caruia i-a urmat Conform faptelor, Rockwell insusi nu a fost niciodata din punct de
vedere legal membru al Comitetului Director.

Tinand insd seama ca din punct de vedere juridic exista un post vacant, pentru argumentatie, carta
prevede in mod expres ca daca Consiliul nu reuseste s ocupe locul vacant in termen de treizeci de
zile, atunci si 1n acel caz Presedintele singur este cel care are autoritatea de a numi pe cineva in
postul vacant. Demisia lui Rockwell a fost acceptatd la data de 8 februarie 1917, iar Hirsh a fost
ales de Comitetul Director pe 29 martie 1917, la mai mult de treizeci de zile de la demisia lui
Rockwell. La acel moment, dreptul de a numi pe cineva In postul vacant ii apartinea Presedintelui
si actiunea agsa-numnitului Comitet Director reprezenta o uzurpare a autoritatii Presedintelui, fiind
in direct conflict cu carta, si din acest motiv fiind nuld. Un motiv in plus pentru care alegerea lui
Hirsh era absolut ilegald este acela ca reuniunea s-a inut in Statul New York, desi carta prevede ca
adunarile trebuie sa se tina in orasul Allegheny, Pennsylvania. Alegerea sa in Comitetul Director a
fost extra-teritoriala si din acest motiv suplimentar a fost absolut si indisputabil ilegala si nula. Deci
sub niciun motiv nu se poate spune ca Hirsh este membru legal al Comitetului Director si orice acte
efectuate de el in aceasta capacitate vor fi nule si nu vor produce efecte legale.

CADRELE DE CONDUCERE SUNT INTOTDEAUNA MEMBRI Al COMITETULUI

,.In privinta celor ce sunt cadre de conducere legale ale Societatii, este evident ca D-nii Rutherford,
Pierson i Van Amburgh sunt singurele persoane care sunt calificate sd actioneze ca atare. Ei au fost
alesi in functiile respective la adunarea anuald a membrilor sau actionarilor Societatii in ziua de 6
ianuarie 1917, in conformitate cu votul actionarilor prezenti si reprezentati Tn mod legal la
Allegheny, Pennsylvania..Actionarii posedd in mod exclusiv dreptul electoral si numai ei pot
exercita puterile constitutive si tot numai ei au dreptul de a alege cadre de conducere oficiale.
Aceasta adunare a fost tinuta cu respectarea strictd a prevederilor cartei. De aici decurge ca numai
acesti oameni detin autoritatea de a actiona pentru si in numele corporatiei. Faptul cd nu a fost ales



intregul Consiliu de Administratie nu are relevanta. Actionarii au ales trei cadre de conducere care,
prin faptul alegerii lor in functiile respective si prin faptul ca prin prevederile Cartei este numit
primul Comitet Director, detin toate drepturile si privilegiile ce revin Directorilor (Membrilor
Comitetului Director)

Pe scurt, intrucat se recunoaste faptul ca a avut loc o sedintd a membrilor, care s-a tinut la sediul
principal al corporatiei, in conformitate cu prevederile cartei, la care dnii Rutherford, Pierson si Van
Amburgh au fost alesi, ei primesc responsabilitatea administrarii treburilor Societatii si nu pot fi
tinuti raspunzatori decat in fata Societatii. Ei pot raspunde si chiar sunt raspunzatori in fata
actionarilor care i-au ales in cadrul sedintei anuale ordinare. Deoarece a existat un loc vacant in
Comitetul Director iar actionarii au neglijat s ocupe acel loc vacant si nici un Consiliu de
Administratie nu a dat pe cineva care sa-1 ocupe in termen de 30 de zile, Presedintele a putut numi
membrii care sa formeze un Comitet Director complet, cu conditia ca sa existe numarul minim de
directori care sa fie rezidenti 1n statul Pennsylvania, cand s-a facut numirea.”

ASOCIATIA AMVONUL POPORULUI

In anul 1909, Fratele Russell a dorit sd mute activitatea Societatii la Brooklyn. In vremea aceea eu
ma aflam la Pittsburgh, la cererea sa, pentru a ma ocupa de anumite probleme juridice ale
Societatii. Fratele Russell mi-a cerut sa vad daca Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii putea
fi

inregistratd ca o corporatie in Statul New York. Dupa o examinare atenta i-am spus ca acest lucru
nu era posibil pentru cd nu era o societate pe actiuni si este o societate organizata in conformitate cu
legile Statului Pensylvania si in legea Statului New York nu exista nici o prevedere legala
referitoare la inregistrarea unei astfel de companii straine. Fratele Russell m-a intrebat ce se putea
face in acest caz si i-am spus ca am putea Infiinta o noud corporatie in Statul New York, care sa
desfagsoare munca Societatii aici; si el mi-a cerut sd pregdtesc carta corporatiei si s ma ocup de
infiintarea ei, ceea ce am si facut.

In primédvara lui 1909 a fost infiintatd Asociatia Amvonul Poporului, in conformitate cu legile
Statului New York. Asa cum mul{i isi vor aduce aminte, chiar atunci a avut loc o conspiratie
impotriva Fratelui Russell , conspiratorii incercand sa-1 indeparteze ca Pastor al congregatiei de la
Pittsburgh si sa distrugd Societatea.

Fratele Russell m-a intrebat daca s-ar putea gasi o forma juridica pentru a ne proteja impotriva unei
astfel de rebeliuni in organizarea noii corporatii. Imi amintesc ci i-am raspuns Fratelui Russell ca
voi redacta carta astfel incét sa fie imposibil pentru rebeli sa-1 dea afard atat cat traieste. Am scris
Carta Asociatiei Amvonul Poporului, care-1 da Presdintelui acesteia puterea absoluta si controlul
asupra tot ce tine de activitatea Societdtii in Statul New York. In Carta existd urmitoarea prevedere:
,Aceastd corporatie va avea urmatorele cadrele de conducere: Un Presedinte care va fi ales de
Comitetul Director la prima sa sedinta si care va detine aceastd functie pe viatd si care va avea
datoria sa prezideze la adundrile corporatiei sau ale Comitetului Director si care va detine
supravegherea generald, controlul si managementul afacerilor si activitatii acestei corporatii.”

Dupd aceea activitatea s-a mutat in Statul New York si toata bunurile cumpdrate in numele
corporatiei din New York si, din punct de vedere juridic, toata activitatea Societatii s-a desfasurat
in numele sau.

STATUTUL LEGAL

Fratele Russell si cu mine ne-am intrebat atunci care vor fi privilegiile Turnului de Veghere Biblic
si Societatii Caii din punct de vedere juridic n Statul New York. Eu 1-am informat ca Societatea nu
avea personalitate juridicd In New York. El a spus: ,,As vrea sd pastrez numele si corespondenta sa
se faca In numele ei, deoarece prietenii cunosc mai bine Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii
.” Eu i-am raspuns ca acest lucru se putea face atat timp cat nimeni nu ridica nicio problema
juridica si Societatea va fi mentinutd cu toate puterile sale initiale cu conditia ca alegerile anuale sa



se tind la Pittsburgh.

Legislatia din Pennsylvania, in baza careia functioneaza Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii
prevede in mod expres ca cel putin trei membri ai Comitetului Director trebuie sa fie rezidenti in
Statul Pennsylvania si cd membrii Comitetului Director vor fi alesi Intr-o sedinta a actionarilor, ce
se va tine 1n Statul Pennsylvania iar locurile vacante vor fi ocupate de Comitetul Director sau de
Presedinte, care va actiona in Statul Pennsylvania.

Dupa izbucnirea pe care au avut-o dnii Hirsh, Hoskins si altii la Casa Betel, am inteles ca este
necesar sa se ia unele masuri. Am incercat sa le spun cate ceva despre statutul juridic al celor doua
Societdti, dar nu am reusit. Am inteles ca va fi necesar sd aduc dovezi juridice.Fratele Ritchie a
spus: ,,Dacad imi poti demonstra prin lege ca Presedintele are dreptul sa fie si manager, atunci ma
supun; vreau sa fac lucrurile aga cum trebuie.” Am analizat situatia $i m-am gandit ca cel mai bine
ar fi sd cer opinia unui avocat care nu avea niciun interes personal In aceastd chestiune i m-am
adresat unui bine cunsocut avocat din Pennsylvania, care cunoaste foarte bine legile acelui Stat si
i-am prezentat un exemplar din inregistrarile oficiale si din carta; el a elaborat un punct de vedere
scris si a sustinut, asa cum s-a vazut mai inainte , ca nici Wright, nici Ritchie, Hirsh sau Hoskins nu
erau din punct de vedere juridic membri ai Comitetului Director si ca Presedintele avea dreptul sa
numeasca patru membri. Administratorii corporatiei ar fi trebuit sa fie alesi la Pittsburgh la alegerile
anuale care au loc in ianuarie.

Se naste in mod natural intrebarea: ,,De ce, nu ai spus aceste lucruri la alegeri? Raspunsul meu este
ca eu cunosteam aceste prevederi din 1909; dar daca as fi spus aceste lucruri la Pittsburgh , in
lanuarie m-as fi expus criticilor care m-ar fi acuzat ca as fi incercat sa schimb cursul urmat de
Fratele Russell ; criticile care au venit ulterior din partea unor frati dovedesc ca as fi avut dreptate.
M-am gandit sa lasam lucrurile asa cum sunt atat timp cat totul se desfasura In mod armonios, asa
cum convenisem candva cu Fratele Russell; atunci nu era niciun motiv sa tulbur lucrurile.

MOTIVUL PRINCIPAL PENTRU ALEGEREA A PATRU MEMBRI Al
COMITETULUI DIRECTOR

Cand m-am dus la Pittsburgh pentru a alege pe cei patru membri ai Comitetului, aveam in minte
urmatoarele fapte:

Cei patru frati mentionati 1si exprimasera toata hotararea de a prelua administrarea afacerilor
Societatii din mainile mele, unde fusese pusa in mod legal atat de actionari cat si de Comitetul
Director, s1 a o pune In mainile lor.

Familia Betel era foarte surescitata datoritd comportamentului pe care cei patru il afisau de cateva
saptamani.

Lucratorii biroului erau tulburati si au amenintat ca pleaca in clipa in care acesti patru ar fi preluat
conducerea.

Cativa dintre pelerini isi exprimsera hotararea sa plece daca acestia ar fi preluat conducerea.

Unii din cei patru au declarat ca se consulta cu avocati pentru a vedea ce este de facut cu mine.
Unul dintre ei m-a amenintat deschis in prezenta altora ca Turnul de Veghere Biblic si Societatea
Caii ar putea lua fondurile, incat Asociatia Amvonul Poporului nu ar putea opera in New York.
Declaratia facuta Fratelui Wisdom de Fratele Hirsh, unul din cei patru, anume cd voiau ,,sa ma
termine” si ca nimic nu le putea schimba acest tel in afard de moartea unuia dintre ei si ca daca nu
pot sa faca acest lucru pasnic aveau sa invoce legea ca sa blocheze banii in banca si s nu mai aiba
nimeni altcineva acces la ei; si ca dacd nu ma plec inaintea loc dovedesc ca sunt razvratit iar daca
asta ar atrage ruina Societdtii ar fi vina mea si eu as fi in intregime vinovat.

Amenintarea, impreuna cu actiunea concretd inceputd de Fratele Johnson in Anglia de a merge la
tribunal si a bloca banii Societatii, de a scoate banii din seif si de a acapara cu forta biroul si stiind
ca el 11 sfatuia pe acesti patru frati si le calauzea pasii ma facea sa cred ca ei aveau de gand sa 1si
ducd planul la capat

Intrebarea mea era atunci: Sa stau deoparte §i sa vad lucrarea Societatii distrusa si subminata sau
sa folosesc puterea legala pe care Dumnezeu a dat-o in mdinile mele prin punerea mea in functia



de presedinte pentru a preveni acest act injust facut asupra voastra si asupra tuturor actionarilor din
lume?

Am meditat si m-am rugat mult asupra chestiunii, pe langa faptul cad am consultat multi frati asa
cum am indicat mai sus. Am ajuns la concluzia ca era datoria mea sa folosesc puterea datd mie de
Domnul pentru a sustine interesele actionarilor si pe toti cei interesati de Adevar, din toatd lumea
care se uita spre mine asteptand sa imi indeplinesc indatoririle cu devotament si sa nu le fiu devotat
lor ar insemna sa nu 1i fiu devotat Domnului. Am hotarat sa trec la actiune.

Stiind ca legea cere ca trei din membrii Comitetului sa fie rezidenti ai statului Pennsylvania, si ca
numirea ar fi facuta in Pennsylvania, m-am dus la Pittsburgh, si pe 12 iulie 1917, I-am numit acolo
pe Dr. W. E. Spill si pe Fratele J.A.Bohnet din tinutul Allegheny, Pennsylvania si pe Fratele George
H. Fisher, din Scranton Pennsylvania si pe Fratele A.H. Macmillan din New York ca membri ai
Comitetului Director.

Fiecare din fratii de mai sus a semnat o declaratie scrisd prin care accepta numirea. Asa am format
un Comitet deplin si complet de sapte membri, anume:Fratii Van Amburgh, Pierson, Spill, Bohnet,
Macmillan, Fisher si Rutherford. Toti acesti frati au semnat o declaratie prin care consimteau la o
intrunire a Comitetului Director, fiind de acord ca o intalnire a Comitetului Director sa fie tinuta pe
17 tulie 1917. Eu anuntasem pe fratii mentionati mai sus, de aceastd adunare, Wright, Ritchie, Hirsh
si Hoskins, asa cum va reiesi din corespondenta trimisa si am primit confirmarile lor de primire a
acestora si un refuz de participare la acea datd la intdlnire deoarece nu eru inci pregititi. In
dimineata zilei de 17 iulie din nou am anuntat la masa Betel intalnirea Comitetului Director si unul
din cei patru mentionati mai sus a venit la mine si pe un ton foarte insolent mi-a zis: ,,Nu va fi azi
nicio adunare a Comitetului Director, pricepi asta!” Eu am raspuns doar: ,,Bine, frate.”

La ora stabilitd, Comitetul Director corect si legal constituit al Turnului de Veghere Biblic si
Societatii Caii s-a intalnit asa cum au fost anuntati si asa cum si-au dat acordul in scris si au
tranzactionat problema in forma corectd. La intdlnire am facut un raport scris a activitatilor si
lucrarilor Societatii de la moartea Fratelui Russell si dupa ce au ascultat raportul Comitetul Director
a pregdtit, a semnat si a adoptat o rezolutie, a carei copie exactd apare pe prima pagina.

Actiunile a cel putin doi dintre cei patru frati numiti mai sus intreprinse dupa aceea arata intentia
lor de a-si duce amenintarile la capat. Planul lor era sa starneasca emotii printre prieteni acuzandu-
ma cd eu Incdlcam testamentul si ignoram Comitetul Director in administrarea Societatii, si dupa ce
aveau sd Tmi creeze destuld animozitate, s dea apoi o rezolufie care sd imi ia din mana
administrarea treburilor Societatii. Credeau ca o intrunire a Comitetului Director se va tine pe 20
tulie. Duminica noapte, pe 15 iulie, inainte ca ei sa aibd vreo indicatie ca eu luam masuri pentru
numirea de membri in Comitet, Fratele Hoskins si-a anulat intalnirea din Bridgeton New Jersey si
s-a intalnit cu Fratele Hirsh in Philadelphia, fard sd aiba vreunul o intalnire acolo, au aparut
amandoi si la o adunare a Ecclesiei au facut acuzatii impotriva Fratelui Van Amburgh si impotriva
Mea si i-au tulburat mult pe prieteni. Cu o zi inainte, eu convocasem o adunare a congregatiei din
Brooklyn pentru alt motiv, adunare care sa fie tinutad miercuri In seara zilei de 18 iulie. Scopul lor
era sd prevind o adunare a Comitetului pana dupa intalnirea congregatiei din Brooklyn cand vroiau
sa porneascd un alt scandal si apoi pe 20 sa se intdlneasca in calitate de Comitet Director, sa ma
impiedice sa actionez si dacd protestam sd blocheze fondurile din banca. Discreditarea mea inaintea
a doud congregatii ar fi aparut ca o justificare sa ma lipseasca de dreptul de a conduce Societatea.
Toate acestea le faceau, deoarece nu fusesera onorati atat cat considerau ei ca meritau.

Clasa din Philadelphia m-a invitat ca in noaptea de 20 sa vin sa fac o declaratie asupra faptelor.
Seara, inainte sa pornesc spre Philadelphia, Fratele Hirsh a venit la mine si a zis: ,,Frate Rutherford,
nu putem sd indreptdm lucrurile?” Am raspuns: ,,Sunt totdeauna gata sd indrept ceva daca poate fi
indreptat bine.” El a zis: ,,Nu poti sa ne numesti in posturile in care eram?” Am zis: Nu, Frate
Hirsh, eu nu pot, si nu are rost sa mai discutdm.” El atunci a zis: ,,Daca ma numesti inapoi in
Comitet, ma duc diseara in Philadelphia si lamuresc lucrurile si mulfumesc pe toatd lumea.” Acest
lucru am refuzat imediat zicand: ,,Nu Frate Hirsh nu am sa iti dau posibilitatea sa procedezi asa; du-
te la Philadelphia ca sa spui adevarul. Ai fost foarte nechibzuit cand te-ai dus acolo acum doud
nopti si ai spus ceea ce ai spus. Daca vrei sa faci ce trebuie du-te si spune-le adevarul, daca crezi ca



Domnul vrea ca tu sa faci astfel, dar eu nu voi face nicio intelegere cu tine ca sa te oblig sa o faci.”
NU S-A GASIT NICIO VINA REALA .

Niciodatd nu au facut cei patru frati numiti mai sus sau alte persoane, vreo acuzatie cum ca
Presedintele in vreun fel s-ar fi comportat gresit sau ar fi administrat gresit corporatia. Deodata ei
par sd aiba dorinta nefericitd de a fi cinstifi ca membri ai Comitetului Director si insistd sa 1si
exercite autoritatea in legaturd cu felul in care trebuie desfasurata lucrarea. Eu nu pot sa exprim
acest fapt mai bine decat este el exprimat intr-o scrisoare scrisd mie de catre unul din fratii pelerini,
scrisoare pe care o atagez in continuare:
»Waynesboro, Virginia, 9 iulie 1917
DRAGA FRATE RUTHERFORD:
Inima mea este fericitd, dupd sederea mea la Betel, observind devotamentul, moderatia si
intelepciunea venite de sus si dovedite de frati, mai ales de cei pusi sa se ocupe de Administrarea
Societatii. Cu durere si amaraciune observ gandirea gresitd a unora care 1si inchipuie ca este o mare
greseald ca ei nu sunt mai proeminenti. Din observatiile mele de acasa si de pe teren, ma tem ca tot
acesti frati in loc sa trezeasca mintea purd a prietenilor , seamana necredinta fata de Adevar si fata
de slujire.
In loc ca acest episod s fie primit cu intelegere este griitor ce mare dezavantaj ar fi pentru lucrare
dacd ei ar primi asemenea puteri superioare. Se observa deasemeni cd spiritul gresit conduce la
aplicari gresite ale Scripturii si cd Insdsi aceasta cititd corect ar dezvalui greseala drumului ales de
ei, cititd gresit insa le dovedeste ca au dreptate. Ce trist este sa vedem frati dragi apropiindu-se de
intunericul ,,din afara”.
Nu ar fi vina ta, dragd frate Rutherford cdnd un frate isi supra-apreciaza interesele lui egoiste, si
sub-apreciaza interesele poporului lui Dumnezeu si astfel isi limiteaza utilitatea si prin urmare
importanta lui in slujire. Cat este de evident ca o slujire iubitoare fata de frati trece pe planul doi
sau se pierde complet cand se cauta sa se obtina intelegerea oamenilor. Ce altceva poate fi aceasta
decat bratul carnii? Tristetea lor nu este ca poporul lui Dumnezeu nu este slujit sau ca slujba este
ingreunata ci intreaga lor tristete este ca: ei nu sunt onorafi. Acestia par dispusi sa lase cauza sa
sufere cu conditia ca ei sa-si obtina rezultatul dorit
Ce putere existd in Cristos 1n afara celei venite de la Cap? Biserica nu este o democratie, asa cum
par ei sd creadd. Cand oameni cautd prin influentd, majoritati, simpatii sd obt{ind putere si
proeminenta care nu este datd de Domnul ei cu siguranta trec cu vederea autoritatea Divind din
cadrul Bisericii. Pe de altd parte, draga frate, tu atit de atent cauti gindul si vointa Domnului ca
fratii capata incredere in tine. Din aceastd cauza iubirea si stima pe care ti-o aratd este mai de
valoare decat cea bazata pe favoritisme omenesti.
Putem sd ne cutremurdm la gandul posibilelor consecinte ale razvratirii Tmpotriva legdmantului
depus de noi, legamant de ascultare a vointei lui Cristos, si favorizarea vointei proprii.
Fii sigur ca daca cineva dovedeste Tn mod evident ca nu mai ridica ,,Capul” pana la gradul de
respect cuvenit, noi ceilalti vom fi si mai mult atrasi de Capul nostru, atrasi unul de celalalt si atrasi
de tine cu credinta 1n slujirea care este pentru noi carne si bautura.
Cu rugaciunea cd toate incercarile sd ne dovedeascd fideli vointei Lui §i legdmantului nostru de
sacrificiu, eu raman
Al tau In dragostea si slujba lui Cristos
M.L.Herr”

NEMULTUMIRILE SI INTENTIILE LOR

Cei patru frafi care au adoptat o pozitie de opunere fata de treburile Societatii si au refuzat sa asiste
la Intalnirea Comitetului Director au tulburat atat de mult familia Betel incat a devenit necesar ca sa
dau o declaratie publica in Sala de Mese, ceea ce am facut marti, 17 iulie la sfarsitul careia avocatul
Domnilor Hirsh, Hoskins si ceilalti au dat o declaratie lungd urmatd de discursuri patimase din



partea Fratilor Hirsh si Hoskins. Pe parcursul remarcilor sale, Fratele Hirsh a spus ca intentia celor
patru era sa-1 scoata pe Fratele Macmillan din functia in care il pusese Fratele Russell si ca ei
credeau ca trebuie pedepsit. Negasind nimic anume de care sd ma acuze, Fratele Hirsh, atunci
pentru prima oarda m-a acuzat ca imi pusesem articolele proprii in Turnul de Veghere Biblic in loc
pe cele scrise de Fratele Russell. Ca sa-i ardt ca afirmatia lui era nedreapta, I-am iIntrebat in mod
publc cine detinea manuscrisul lasat de Fratele Russell, si el a raspuns ca era in posesia lui, ceea ce
era adevarat. Fusese dat in grija lui la putin timp dupa ce devenise membru al Comitetului Editorial
si eu niciodatd nu ma amestecasem in vreun fel in publicarea lui. Din contra eu pregatisem trei
articole despre credinta, sperantd si iubire si la cererea insistentd a Fratelui Hirsh doud dintre ele
fusesera publicate iar cel de-a treilea ar putea fi publicat. Eu nu am cerut ca ele sa fie publicate. De
fapt nu a existat niciodatd vreo neintelegere in Comitetul Editorial legat de ce trebuie publicat si
nici un membru nu a Incercat sa dicteze ceva iar comitetul lasase mai ales in seama Fratelui Hirsh
sd selecteze articolul si s 1l arate celorlalti spre aprobare. El a facut o acuzatie similard legata
articolul din PUBLICATIA LUNARA A STUDENTILOR BIBLIEI - ,De ce se rizboiesc
Natiunile?” Doresc s spun aici ceea ce am spus si inaintea familiei, ca la cererea urgenta a Fratelui
Hirsh, impreuna cu cererile Fratilor Van Amburgh si Sturgeon, am consimtit eu ca sa fie scos acest
numair voluntar. In nici un fel n-am cerut eu acest lucru.

DESPRE PROBLEMA VOLUNTARIATULUI DIN 1917

In sustinerea acestor fapte atasez aici o declaratie scrisi a Fratelui Hudgings, dati sub jurdmant,
care se ocupd de toate publicatiile Societitii, si pe care le-a pregatit in Intregime fard sa stiu sau
fara sai-o cer:

,,Eu, William F. Hudgings, aflat sub juramant, certific prin prezenta urmatoarele fapte cunoscute de
mine ca fiind corecte si adevarate:”

(1) Ci tot materialul care apare in numirul voluntar curent din PUBLICATIA LUNARA A
STUDENTILOR BIBLIEI Vol. 9, nr.5, a fost selectat si pus in pagina pentru publicare de catre
Fratele Robert H. Hirsh; ca el a grabit din tot sufletul publicarea a doud din predicile Fratelui
Rutherford intitulate: ,,De ce se razboiesc Natiunile?” si ,,De ce il atacd Clerul pe Pastorul
Russell?”” Ca Fratele Rutherford a ardtat putin interes personal sau chiar deloc in scoaterea acestui
numar voluntar, cd nici o instructiune, scrisd sau orald nu a fost datd de el Departamentului
Publicistic al Societatii, legat de aceasta, si ca el era plecat intr-o calatorie de predicare la vremea
cand materialul a fost stabilit si aranjat in pagind; cd Fratele R. H. Hirsh s-a ocupat de aranjarea in
pagind, de titluri, semitonuri de gri etc din proprie initiativa si ca Fratele Rutherford nu a vazut
probele alcatuirii finale decat dupa ce fusesera realizate formele de tipar si fuseserd puse in presa si
un numar de reviste fusesera scoase; certific ca sus numitul R.H. Hirsh mi-a declarat de buna voie,
mie personal, ca el consdidera acest numar voluntar al revistei ca fiind cel mai bun numar publicat
vreodatd de Societatea noastra, si cd nu avea de gand sa sugereze absolut nicio s chimbare in
confinut sau in aranjament.

(2) Ca Fratele R.H. Hirsh a sugerat si a compus articolul si titlul care au aparut pe ultimele pagini
ale Celei de-a Doua Editii a Numarului Jubiliar intitulat ,,Succesorul Pastorului Russell, Judecatorul
Joseph F. Rutherford”, cd el a grabit cu insistenta publicarea desi atat Fratele Rutherford cat si Van
Amburgh au protestat Tn mod direct, ca publicarea Celei de-a Doua Editii a acestui Numar Jubiliar a
fost intarziatd timp de peste doud saptamani la cererea Fratelui R.H.Hirsh, care a explicat
subsemnatului ca dorea timp sa comunice din nou cu Fratele Rutherford (care era atunci plecat din
orag) ca sa vada daca nu-1 putea convinge sa fie de-acord cu introducerea acestui articol pe care
Fratele Hirsh 1l scrisese cu mana lui, cd portretele si subtitlurile articolului mentionat fusesera
sugerate si aranjate in pagina de R.H.Hirsh.

(3) Ca faptele mentionate au fost discutate in mod deschis de Fratele R.H.Hirsh si subsemnatul
avand credintd si incredere deplind inainte de data cand atitudinea primului catrre Fratele
Rutherford a suferit modificari; cd orice asertiune sau insinuare contrard acestei depozitii sunt



contare faptelor asa cum le cunosc eu.
(4) Ca aceasta declaratie sub juramant este facutd in intregime din voia si vointa mea fara nicio
sugestie sau stiintd venitd de la altd persoand si este facutd in intregime din dorinta personala de
adevar si justitie in legatura cu probleme gresit interpretate.

WILLIAM F. HUDGINGS”

»Semnat si jurat in fata mea astazi 24 iulie 1917.
EDWARD STEVENSON,
Notar Public, Kings Co, NY,
(Mandatul meu expira pe 30 martie 1918)”
CEI CREDINCIOSI FAMILIEI BETEL

Pentru a arata ca lucratorii de la birou si membrii familiei sunt in acord cu mine anexez aici o
declaratie pregatita si semnata de ei fara stirea mea si bineinteles fara a le cere eu:

18 iulie 1917,

~IN ATENTIA TUTUROR CELOR INTERESATTI:

Noi, lucratorii de la Tabernaclu, dorim sa ne exprimam aprecierea fata de Presedintele nostru ca
Administrator al lucrarii asa cum este ea condusa 1n biroul in care suntem servi, anume: niciodata
nu ne-a fost adresat vreun cuvant injurios in timpul orelor de program sau dupa aceea. Am observat
imbunatatiri si cresteri ale eficientei in Birou ceea ce ne-a adus mari multumiri. Niciodata n-a dat
dovada Presedintele (Fratele Rutherford) de tendinte dominatoare. De foarte putine ori a vizitat el
Tabernaclul sau s-a evidentiat in mod voit. Dorim sd ne declardam in mod deschis dorinta de a-l
servicu credintd pe Domnul si poporul Sdu sub indrumarea conducerii prezente deoarece credem ca
ea este binecuvantatd de Dumnezeu. Nu avem nimic de reprosat si putem sd spunem cu toatd

sinceritatea cd a fost o placere sa lucram in Birou asa cum a fost el condus de la Alegerea Fratelui
Rutherford.

W. T. HOOPER N.GUZZEITA

S. LEVINE HARRIET BARBER .
J. A BARUERLEIN FLORENCE PACK
MARY U. WOODARD ABNER J. ESHLEMAN
GERTRUDE E PENNY HELEN MAY COEEN
J. AMEGISSON A.S. ESHELEMAN
HEBMANN H. BOERNER PEARCE R ARNOLD
GORDON STURGEON W.H. BAUERLEIN
LUIE T. VAN AMBURGH J. W. FEBGVSON
W.BELLA LUSK W. E.VAN AMBURGS
MARY T. HARTMAN M. LROBERTS .

IDA WILSON W. M. F. HUDGINGS
SISTER MILLER AS. ZAKIAN
"PEARL ELLIS SR. M. EWOODLEY
M.E.WOODLEY F.G.MASON

J. DE CECCA FRED L MASON

AH. MACMILLAN THEO. BOERNER
MABEL. A. RUSSZLL A. DONALD

J..L. MAYER R.J. MARTIN

G.S. MILLER.

O declaratie similara mi-a fost inmanata mie de lucratorii de la Betel:



18 iulie 1917.
,DRAGA FRATE RUTHERFORD:

Intelegand ca esti sub mult stres in momentul de fatd ca rezultat al acuzatiilor false care au fost
aduse impotriva ta, - noi, subsemnatii, dorim sd exprimam dragostea si aprecierea noastra pentru
tine, pentru credinta ta in slujba Domnului si prin harul si ajutorul Domnului noi te sprijinim la bine
si la rau pana la final.

BRO. MAYBERRY HILMANYLIN

SR. MAYBERRY SR. HUDGINGS

LEWIS T. COHEN SR.J. DECECCA

GEORGE JONES MARY BARBER

A. C. ANDERSON FLORENCE ROBERTS

W. T. BAKER C. TOMLINS

FRED G. WHELPTON V. FRANCE

C.E. FROST EUGENE KELLENBERGER

MRS. JENNIE M. BARBER
Fratii care locuiau in Templul din New York au trimis urmatoarele:

18 iulie 1917
,DRAGA FRATE RUTHERFORD:

Dorim cu totii ca in aceste momente sa te asiguram de dragostea noastra crestina ferventa si sa ne

exprimam apreciere pentru credinta ta in Domnul si pentru devotamentul tau Cauzei Adevarului si

Fratilor.

Zilnic ne rugdm pentru binecuvantari continue de la Domnul asupra slujirii tale.
FAMILIATEMPLULUI

L.M KILGOUR
H.E. HAZLETT
R.E. PAINE

G.E. STOFFLET
R. H. LORD

JA. MACMANN

Pe langd cele de mai sus, mai multe scrisori individuale de sustinere mi-au fost trimise de catre
diversi membri ai familiei Betel, din care redau mai jos cateva fragmente:

23 iulie 1917,
DRAGA FRATE RUTHERFORD:

Nu avem cuvinte sa iti spunem cat de rau ne pare ca acest nor s-a oprit deasupra casei. Ne-am rugat
sincer pentru fiecare din fratii implicati in aceasta problema, sperand cd se pot face ajustarile
necesare §i ca iubirea frateascd poate continua.

In seara aceasta ne rugam ci providenta atotstapanitoare a Domnului ne va ajuta sa fim de acord nu
numai pentru binele nostru ci si pentru binele intregii Biserici.

Daca exista ceva ce am putea face ca sa ajutdm am fi foarte bucuroase sa fim folosite de Domnul in
orice fel, fard sa simfim cd avem vreo putere deosebitd, dar stiind cd Domnul ne poate folosi ca
instrumente slabe si imperfecte — laudele cuvenindu-I-se Lui.

Vrem sa te asiguram, Frate drag, de iubirea noastra de intelegerea si rugaciunile noastre in aceste



grele incercari.
Surorile tale, intru Domnul:
LOUISE HAMILTON
JESSIE G. HESS”

24 iulie, 1917
DRAGA FRATE RUTHERFORD

,Pana si Invatatorul nostru care era perfect tinjea dupi intelegerea umani a prietenilor Sai. Nu stim
alt mod prin care sa ifi spunem de iubirea noastra, draga Frate, decat prin cuvinte. Credem ca
marea majoritate a dragii noatre familii Betel crede asa cum se exprima in aceste cuvinte.
Asociatia noastra ieri pe cand trimitea prin posta Numarul Jubiliar al Turnului cu biografia ta ne-a
adus in inimi sentimente pline de iubire pentru tine. Este dorinta noastra sincera ca aceasta expresie
a dragostei noastre sa fie o masurd de putere si mangaiere in aceastd incercare deosebitd a
momentului. Tu esti totdeauna o putere si o mangaiere fratilor devotati si credinciosi care au
deslusit in tine spiritul dragului nostru Domn si Cap.Cel ce te-a numit pentru a se reprezenta pe El
ca fiind capul familiei lui Dumnezeu la Betel iti va da cu siguranta intelepciunea Sa, Curajul Sau.si
Puterea Sa infinitd. In dimineata asta avem timp numai pentru semniturile micului grup mentionat,
dar noi reprezentam, draga frate, sentimentele fiecarei inimi credincioase din Betel si al fiecarui
devotat membru al lui Cristos pe pamant, uniti cu El prin spiritul nasterii noastre ca Fapturi Noi.
Fratii tai in iubirea Lui si in respectul ndscut din devotament si credinta si din infratirea data de
slujirea lui Cristos.
M.L. HERR
ABNER H. ESHELMAN
STELLA M. WILSON
IDA C. WILSON
FLORENCE PACK
HARRIET BARBER

Brooklyn Betel, 4 iulie 1917
,IUBITE FRATE RUTHERFORD -

Fie ca Domnul sa te binecuvanteze si sa te {ind. Fie ca Domnul sa se intoarca cu fata Sa luminoasa
asupra ta, s fie plin de har asupra ta si fie ca sa ai pace !

Desi m-am ferit sarguincios sd discut problema, asa cum s-a cerut, am fost atrasa impotriva vointei
mele intr-o astfel de discutie aseara, si vad clar cd nu foloseste la nimic. De aceea, bizuindu-ma
numai pe Domnul Isus, md voi abtine cu totul, cerandu-{i iertare pentru cd am pdrut prea
infierbantata, desi eu nu faceam decdt sa vorbesc in sustinerea pozitiei tale.

Fara rautate fatd de nimeni si fard a judeca pe nimeni, dar cu credintd in Pretiosul Sange si in
promisiunea milosteniei indestuldtoare,

Sora ta in credinta crestina, sperantd, dragoste si bucurie,

Alice L. Darlington.”
TOATE ACUZATIILE COMPLET NEJUSTIFICATE

Cei patru frati ma acuza ca nu respect testamentul Fratelui Russell . O asemenea afirmatie este total
neintemeiata. Testamentul Fratelui Russell a fost scris in 1907. In 1908, judecatorul Carpenter, care
era principalul avocat al Fratelui Russell intr-un proces pe care il avea la Pittsburgh cu privire la
impartirea voturilor, dupa stiinta mea i-a spus ca voturile ce-i reveneau nu puteau fi transferate prin
testament sau prin orice alt mod. Aceeasi problema s-a pus la procesul deschis impotriva noastra in



dosarul ,,Vulturul din Brooklyn” (,,Brooklyn Eagle”) si am discutat aceasta problema cu el din nou.
Fratele Russell nu si-a schimbat niciodata testamentul in aceasta privinta; de fapt testamentul a fost
sigilat in 1910 si nu a mai fost deschis niciodata pana la moartea lui. La scurtd vreme dupa moartea
lui, eu am informat Comitetul Director despre cele de mai sus si am spus ca ei greseau votand
aceste cote de participare. Am putea crea un precedent, astfel incat daca murea altcineva, alE carui
rude erau impotriva Adevarului, acestea ar putea vota cota lor de participare in dezavantajul
Societatii; si dupa ce am informat Consiliul si am avut aprobarea acestuia, am solicitat unei firme
de avocati o opinie scrisa, care le-a fost citita celor cinci surori de Fratele Van Amburgh si ele au
fost de acord ca nu era Intelept sa dam drept de vot pentru acele actiuni. Ele ar fi votat pentru mine,
asa ca nu se poate spune ca eu nu am tinut seama de testament pentru motive ulterioare.

Fratele Russell nu a numit prin testamentul sdu Comitetul Director. Numai Legile Statului
Pensylvania si Carta pot face acest lucru. Nu exista niciun singur caz in care sa se poatd spune ca eu
am nesocotit testamentul Fratelui Russell, decat atunci cand am votat pentru ca Fratele Sturgeon sa
fie in Comitetul Editorial. Fratele Ritchie si Fratele Van Amburgh au fost cei care au semnat
contractul pentru a vinde Foto-Drama si in aceasta actiune a lor ei au fost sustinuti de ceilal{i patru
frati. Fratele Ritchie a fost cel care a propus Comitetului Director pentru prima oard ca
Angelophone sa-i fie vanduta lui si ca Societatea sa-i transfere lui cei 18.000 dolari care se aflau
atunci in bancad In creditul firmei Angelophone §i care apartineau Societdtii, iar el sa preia
contractele in curs de executie. Eu am impiedicat reazlizarea acestei propuneri.

In conformitate cu legile Statului New York si pentru a proteja Asociatia Amvonul Poporului si in
armonie cu dorinta Fratelui Russell, asa cum 1i fusese spus mai dinainte Fratelui Cooke, partea de
productie din Angelico Company 1i fusese vandutd Fratelui Cooke si Societatea isi reservase
dreptul de a face si a furniza discurile, drept pe care il are si acum.

A doua editie a numarului Jubiliar din Turnul de Veghere Biblic, care continea si o scurta biografie
a mea, a fost difuzatd in ciuda protestelor mele repetate. Fratele Hirsh a insistat ca acest lucru
trebuie facut in interesul activitatii. In final, ceilalti membri ai Comitetului l-au sustinut si, in cele
din urma eu am spus:”Fratilor, puteti face cum vreti, dar trebuie sa va asumati raspunderea.”

Astfel se poate vedea ca opozitia care S-a creat nu a fost produsd de vreo pretinsd proasta
administrare sau o conduitd necorespunzatoare in afaceri. Toatd problema s-a nascut din cauza ca
fratii al caror nume se stie au dorit sa-1 scoata pe Fratele Macmillan din postul in care fusese pus de
Fratele Russell , ca sa detind ei controlul si sd-mi lege mie mainile astfel ca, practic, eu sd nu mai
pot face nimic. In consecinti, eu supun aceste fapte atentiei fratilor de pretutindeni, pentru a explica
ceea ce am facut si va las sd judecati daca eu am actionat asa cum se cuvenea sau nu.

VOLUMUL SAPTE NASCUT iN DURERE

Ni se reaminteste despre o coincidenta pe care dorim sa o mentionam aici.

Aceasta a fost intr-adevar o mare incercare pentru familie si pentru prietenii nostri dragi din toata
tara care au auzit despre aceasta. Fratele Russell a spus odata ca Volumul Sapte va fi dat in Biserica
in momentul cel mai greu, pentru a-i Incuraja si a-i mangaia pe oameni, iar Scripturile aratd cd vor
fi murmure, nemultumiri, etc.

Dupa cum stiti, Volumul Sapte este acum publicat. Primele exemplare se aflau in Sala de mese de la
Betel la pranz, marti 17 iunie si, la incheierea declaratiei pe care am facut-o in fata familiei cu
privire la ce a condus la acele conditii, eu am spus ca Volumul Sapte era acolo pentru a fi distribuit
oricui dorea sa-l aiba; si imediat dupa aceea au inceput atacurile asupra mea, lansate de fratii Hirsh
si Hoskins.

Noi credem ca o citire in rugdciune si cu atentie a Volumul Sapte, care se afla acum in mainile
voastre, va da posibilitatea tuturor prietenilor nostri dragi de pretutindeni sa fie ajutati si mangaiati
si sa hotarasca ce cale trebuie urmata in conditiile crizei actuale.

Realizarea Volumului Sapte a inceput curand dupa moartea Fratelui Russell. Manuscrisul era gata
de publicare aproximativ la vremea cand a inceput opozitia mentionata mai sus. Eram gata sa
prezint probele de la tipografie acestor frati si altora In momentul cand au apérut problemele, dar



vazand violenta lor opozitie, am stiut ca publicarea va fi mult intarziata dacd ei insistau ca mai Intai
sd citeascd manuscrisul §i sa comunice observatiile lor. M-am consultat cu Fratii Van Amburgh,
Macmillan, Martin si Hudgings si s-a ajuns la concluzia cd, tindnd seama de faptul cd acum era
momentul cel mai bun pentru a-1 publica, deoarece tipografii vor fi in curdnd foarte aglomerati,
trebuie sa-1 publicam. S-a observat atunci ca probabil acesti frati vor pune problema dacad noi am
deturnat fonduri pentru publicarea volumului. Domnul 1nsa s-a gandit imediat cum sa preintampine
o asemenea obiectie. La catva timp de la moartea Fratelui Russell, un foarte drag frate intru Adevar
mi-a scris spunandu-mi ca el are niste bani pe care ar dori sa-i foloseasca oricand pentru o lucrare
speciald, daca i voi comunica despre realizarea unei asemenea lucrari. Cum publicarea acestui
volum se apropia, i-am scris acestui frate ca Volumul Sapte era in curs de aparitie si, avand in minte
oferta generoasa pe care mi-o facuse cu ceva timp in urma, i-am reamintit de aceasta. Cu primul
curier am primit o polita suficient de mare pentru a permite publicarea si am folosit acesti bani
pentru a-i plati pe tipografi si a nu mai cere bani de la Trezorier. Am folosit acesti bani cu deplina
informare, cu consimtdmantul si indrumarea fratelui care-mi daduse banii.

Dorind ca fratii din toata tara sa poata avea aceasta carte cat mai repede cu putintd, deoarece ea este
ultima mostenire de la iubitul nostru Pastor catre prea-iubitul Israel al lui Dumnezeu, am organizat
trimiterea ei prin postd, astfel Incat practic toatd lumea sa o primeasca in acelasi timp; iar banii
primiti de la acel drag frate despre care am vorbit mai sus au fost folositi si pentru cheltuielile de
expediere.

RAPORTUL FRATELUI HEMERY, CONDUCATORUL BIROULUI DIN
LONDRA CU PRIVIRE LASITUATIA DIN MAREA BRITANIE

Urmatorul raport succint cu privire la situatia din Anglia a fost prezentat de Fratele Hemery, Seful
Biroului din Londra al Societatii, in fata congregatiei din Londra, duminica 1 aprilie 1917:
,Duminica trecutd, Fratele Thackway a spus ca eu ar trebui sa fac o informare cu privire la Fratele
Johnson si pozitia sa. Ma bucur dintr-un anumit punct de vedere pentru ca am privilegiul sa
vorbesc despre aceastd chestiune si sd va indepartez Ingrijorarea pe care probabil ca o simtiti, dar ,
in acelasi timp, imi pare foarte rau ca trebuie sa vorbesc despre aceste lucruri. Ati inteles din ce a
spus Fratele Thackway acum doua sdptdmani ca situatia a fost grava. Este o situatie grava si foarte
tristd. Dupa cat inteleg eu, este unul dintre cele mai triste lucruri care vor fi trecute in cronica
tuturor evenimentelor din Munca de Recoltare; nu pot sa nu ma gandesc cd aceasta a fost o
tragedie, caci, prin Fratele Johnson, am fost la un pas de cea mai gravd problema cu care a trebuit
sd ne confruntdm. Se poate spune cd declaratia facuta de Fratele Thackway cu doud sdptdmani in
urma a fost completd, dar de atunci au mai aparut niste evenimente si probabil ca va fi necesar sa va
mai spun ceva in plus. Voi aveti un drept In aceasta chestiune, deoarece sunteti atat de strans legati
de Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii, pe care Fratele Johnson o reprezenta. Fratele
Thackway a vorbit de o rebeliune, un cuvant dur, dar un cuvant adevarat, caci Fratele Johnson nu
era doar necredincios superiorului sau ierarhic din lucrare, ci intr-o opozitie vadita fata de
instructiunile directe. El si-a ales un alt drum si a negat autoritatea care trebuie primitd in aceste
cazuri. Voi recapitula foarte sumar contextul, fara sa intru totusi in detalii caci foarte multe din
acestea va sunt cunoscute.

Voi stiti ca foarte curand dupa sosirea Fratelui Johnson, el a gasit, asa cum a crezut el, opozitie fata
de traseul ales de el, si a gasit la colegii mei, Fratele Shearn si Crawford, ceea ce a considerat el ca
este contrar intereselor lucrarii, si stiti cum i-a demis din functie. Ei

si-au acceptat concedierile; apoi pentru cad se apropiau alegerile in cadrul Bisericii noastre, el s-a
opus lansarii de candidaturi pentru alegeri datorita felului in care erau implicati ei, si alti prezbiteri.
Acest fapt a fost partial rezolvat dar in ce-i priveste pe Fratii Shearn si Crawford, candidatura lor
inca este valabila si asteptam un raport de la Fratele Rutherford legat de decizia sa dupa ce citeste
toate datele cazului de la Comisia pe care el insusi a numit-0.

Fratele Johnson in revendicarea sa a afirmat cd el avea drept deplin de control asupra biroului si
drept deplin de control asupra lucrarii din Marea Britanie. M-am mirat la vremea respectiva, dar el



ne-a asigurat ca isi discutase drepturile cu Comitetul Executiv din Brooklyn, si nu aveam atunci
niciun alt raspuns decat sa-1 privim ca pe un frate bun, pe care il primiea pe baza estimarii proprii a
persoanei sale, desi existau niste indoieli Tn mintea noastra. Totusi el a actionat astfel si noi am fost
de acord, dar cand Fratele Rutherford a aflat de faptele Fratelui Johnson, el i-a repudiat actiunile si
I-a trimis o telegrama cd nu are autoritatea necesara. Mai tarziu Fratele Johnson parand sa creasca
odata cu puterea pe care o exercita si vazand ca ceilalti 1 se supun, s-a pus intr-o pozitie mai Tnalta
decat avea el autoritatea sa faca, si a inceput sd aiba o parere exagerat de buna despre sine si a
inceput sa vada spre propria-i satisfactie ca el reprezenta anumite tipuri scripturale, tipuri care il
conduceau spre lucruri mai inalte si mai marete si a Inceput sd se vada ca o personalitate de mare
importanta. Telegrame au fost trimise intre el si Fratele Rutherford, si comunicarea continuand de
aici la Fratele Rutherford, acesta a trimis o telegrama care a fost citita aici sambata 4 martie de
Fratele McCloy, adresata catre patru persoane Fratii Johnson, Shearn, Crawford si cu mine, zicand
ca Fratii Shearn si Crawford trebuiau repusi in functie si ca actiunea Fratelui Johnson era complet
lipsita de autoritate. In acea siptimana Fratele Johnson s-a dus la Liverpool. Acolo a declarat in
mod deschis fratilor ca el era ,,Administratorul”din Parabola (Matei 20: 8). Aceasta a fost o
afirmatie indrazneatd, caci ar fi insemnat ca el este succesorul Fratelui Russell caci desi un numar
de voturi hotirisc Presedintele Societatii Turnul de Veghere, Domnul Insusi il ficuse pe Fratele
slujire. Fratele Johnson mi-a sugerat si mie toate aceste ganduri ale lui intr-un mod vag, dar cand a
declarat public aceste lucruri in Liverpool, imediat i-am scris sa-i spun ca sunt in opozitie cu el, nu
personal, ci cu afirmatia lui, ca o resping 1n intregime si ca daca el mai insista in acest sens Tnsemna
ca munca lui in Marea Britanie s-a terminat, caci am zis eu, era imposibil ca ,,Administratorul”’sa
fie in Marea Britanie si Presedintele singurului canal de binecuvantare a poporului lui Dumnezeu
pe care 1l stiu sau 1l recunosc sa fie In America.

L-am indemnat sa plece In America imediat, si dacd simtea cad are o revendicare intemeiata sd o
spuna la Sediu. Nu am zis ca nu era, asa ceva stia numai Domnul, dar eu nu cred. L-am indemnat
sd plece Tn America sd-si sustind revendicarea acolo Pe cand in Liverpool a trimis o telegrama
lungd Fratelui Rutherford care era atunci in California — a trimis-o direct in California —
povestindu-i anumite lucruri pe care le facuse. Nu le voi repeta, dar in telegrama spune ca deoarece
facuse anumite lucruri la Tabernaclu pe 25 ianuarie el fusese numit de Domnul ,,Administratorul”
din Parabold (Matei 20: 8) si cd plecase din Tabernaclu imbracat asa cum fusese Mordecai cind a
plecat din prezenta Regelui. (vezi Estera 8: 15) L-a rugat pe Fratele Rutherford sa fie mana lui
dreaptd — frumos din partea lui sa ceara asta — si ca el nu putea sa nu se implice in lucrarea de aici.
Fratele Rutherford i-a telegrafiat ca lucrarea lui din Londra, adica lucrarea lui reprezentativa se
incheiase si cd sa se intoarca in America imediat. Ne-a trimis un mesaj la birou ca lucrarea Fratelui
Johnson aici se terminase §i cd nu mai detinea nici un fel de autoritate sa reprezinte Societatea iar
noi sa 1l trimitem imdeiat inapoi in America cu vaporul. Usor de zis, greu de facut. Pozitia Fratelui
Rutherford era ca un om care trimite o asemenea telegrama asa cum trimisese el nu era mental in
stare sa reprezinte Societatea, asa cd i-a cerut sa se Intoarcd , $i noud ne-a poruncit sa i1 anulam
orice lucrare i sd il trimitem inapoi.

Fratele Johnson s-a intors de la Liverpool si cateva zile a stat linistit, acceptand acest lucru. A numit
intamplarea un pas inapoi dar credea ca nu poate {ine multa vreme, caci Fratele Rutherford avea sa
vada pozitia lui. S-a intors la Londra in weekend-ul intrunirii Comisiei. Tot acel weekend a stat
relativ linistit, dar a ajuns la concluzia Sambata noapte ca nu va participa la Comisie pentru ca a zis
el, ea nu are nicio autoritate, si el fiind ,,Administratorul” 1i era superior si a repudiat-o si i-a negat
autoritatea. Apoi el a zis cd va cere aceeasi anulare a documentelor — adica documente stampilate
asa cum primise el cand primise insdrcinarea in calitate de reprezentant aceditat al Societatii.

Putin mai tarziu a negat ca Fratele Rutherford ar avea vreo autoritate si cd alegerea lui in functie era
ilegala. Tnainta continuu pas cu pas negand toate telegramele si orice autoritate. In casi rimanea
calm, i mi-a revenit mie, ca reprezentant al Presdintelui sd-i spun ca atat timp cat raimanea In casa
asteptandu-si intoarcerea Tn America, putea sta ca musafir respectat pentru lucrarea sa dar ca trebuie
sd nu se atingd de conducere. El a zis cd asa va face si mai mult a declarat in acea saptdmana,



miercurea dupd ce plecase Comisia, cd scopul sau era sa se Intoarca in Bisericd duminica viitoare
si, 1l citez, sa 1i spanzure pe prezbiterii pe care i ucisese cu cateva saptamani Tnainte, sa scoata din
nou din birou pe fratii pe care tu ii alesesei, al caror nume se gdseau pe scrisoarea care daduse
atatea batai de cap Bisericii. De data asta i-am spus ca ma voi opune lui si i-am spus deasemeni ca
nu va gasi nicio intelegere la tine pentru faptele lui, dar el mi-a raspuns ca tipul arata clar ca asa
trebuie procedat, dar cand a vazut ca eram hotarat ca el sa nu o faca, s-a intors sa cerceteze tipul si a
zis ¢a acum i aratd altceva, si pentru moment este multumit. Insa in weekend-ul urmitor el si-a
exprimat Intreaga razvratire impotriva Fratelui Rutherford, declarand ca Turnul de Veghere nu are
Presedinte, ca alegerea lui era ilegald si ca el intentiona sa preia controlul intreg al lucrarii din
Marea Britanie.Asta era rebeliune pe fata, i-am spus eu. Am mai primit o telegrama semnata nu
doar de Fratele Rutherford ci si de Societatea Turnul de Veghere care spunea ca toate activitatile, de
orice fel, din aceasta tara erau anulate Nu putea exista o exprimare mai mai vaditd a autoritatii.
Fratele Johnson tot trimitea telegrame si nu primea niciun raspuns, pe cand telegramele mele
primeau raspuns in mod regulat si fara intarziere. Acest lucru a creat diviziune in casa noastra, caci
el recurgea la actiuni extreme. Nu 1i placea opozitia mea iar eu nu aveam alta solutie decat s ma
opun lui. Nu exista niciun motiv sa gandesti ca Turnul de Veghere, care este revista oficiala a
Societatii, era implicatd in vreo conspiratie Tn America sau ca acolo era ceva in nereguld. Nu exista
motiv sd se creadd cd Turnul de Veghere mintea sau ca autoritatile fusesera neglijente atunci cand il
alesesera pe Fratele Rutherford Presedinte. El a nesocotit toate instructiunile. Apoi a facut ultimul
pas pe care-1 putea face in acest sens, si trebuie sa iti spun ca acum doua saptamani, in ziua de luni,
m-a demis din birou. M-a demis de peste zece ori si cand a descoperit ca nu plec, m-a suspendat.
Personal, acest lucru nu m-a afectat prea tare, dar problema era ca erau unii in casa si in birou care
vedeau lucrurile din punctul de vedere al Fratelui Johnson si Fratele Housden si cu alfi trei frati din
birou colaborau cu el. Ei au spus ca considerau ca Fratele Johnson avea dreptate, alt frate nu a luat
parte la nimic din ce spunea dar arata cu siguranta intelegere fatd de Fratele Johnson. Stii cd acum
doud saptamani intreaga sdptdmand au ascuns de mine toate scrisorile care soseau, In afara celor
cateva care veneau chiar iIn numele meu? Eu nu am avut voie sd vad vreo scrisoare iar ei s-au
ocupat de probleme despre care nu aveau cunostintd. Mi-au interzis folosirea telefonului, si cand
am vrut sa telefonez nu m-au lasat nici pe mine nici pe secretara mea sa il foloseasca si deasemeni
nu lisau mesaje sa imi soseasca la birou. Intre timp Fratele Johnson incerca si ia toti banii pe care-i
aveam 1n Banca. Era convins in mintea lui, spunea el si in tot cazul paruse cd i1 convinsese pe
ceilalti ca era in interesul lucrarii din Marea Britanie ca el sa controleze banii, si de interes vital
pentru lucrare ca eu sa fiu dat la o parte. Cum a ajuns el la aceasta concluzie, nu stiu; imi inchipui
ca printr-un tip vazut de el. A convins pe fratii care erau cu el cd asa trebuie facut si ei s-au §i pus In
migcare.Un lucru cu adevarat trist. Dar pot sa iti spun cu multd bucurie ca trei dintre fratii care
actionau cu el, au vazut unul dupa altul ce gresealda faceau si au venit la mine foarte umili
exprimandu-si regretul pentru tratamentul la care fusesem supus de ei si pentru atitudinea pe care o
avusesera fata de lucrare.

Am inceput sd punem iar lucrarea pe picioare dar au existat momente cand am dat Thapoi ceea ce a
dus la aumite nelinisti in tara printre cei ce se intrebau ce s-a intamplat. intre timp Fratele Johnson a
inceput o actiune la Inalta Curte pentru a ma restricfiona pe mine $i cel asociafi cu mine sa
manuiesc banii Turnului de Veghere. De ce vroia asta pentru el, el stie, eu nu, dar a incercat din
greu sa obtina acei bani care erau, cam 1500 de lire sterline. Datorita formalitatilor legislatiei deja
existd costuri care ajung la 150 de lire. Acestea erau ca sa ma scoatd din lucrare si ca sa se instaleze
el in fruntea filialei Britanice in ciuda intregii dovezi aduse impotriva lui.

Faptele Fratelui Johnson sunt repudiate de Fratele Rutherford din doud motive. In primul rand el nu
a fost niciodata insdrcinat cu lucrarile pe care si le-a asumat singur. Fratele Rutherford imi spune
intr-0 scrisoare pe care am primit-o cu cateva zile in urma ca era clar cand s-au intocmit mandatele
si au primit stampila auritd pe care ai vazut-o, ca era pentru ca el sd primeasca un pasaport mai bun
pentru aceasta tard, cd Fratele Johnson a inteles acestea si ca el nu trebuia sa se amestece 1n lucrarea
din Marea Britanie. Fratele Rutherford spune ca Fratele Johnson stia acest lucru si prefer sa-| cred
pe Fratele Rutherford decat pe Fratele Johnson. In plus repudierea Fratelui Johnson de citre Fratele



Rutherford este de cand a trimis acea telegrama nesdbuita si pentru cd ea dovedea ca el nu era 1n
starea mintald necesara pentru a reprezenta Societatea, sau pe oricina altcuiva.

lata dragi frati de ce Fratele Johnson nu a aparut inaintea voastrd. El nu va aparea aici sau oriunde
alt undeva ca reprezetant al Societatii. In conditiile acestea, asa ceva nu se poate intimpla. Este
unul din lucrurile cele mai ingrozitoare cu care ne-am confruntat in intreaga lucrare de Recoltare si
nu vad decat o singura explicatie pentru aceasta. Fratele Rutherford a sugerat ca Fratele Johnson si-
a pierdut echilibrul mintal si odatd cu aceasta a capatat o parere exageratd despre valoarea sa, in
timp ce lucra in Anglia. El avea anumite ganduri cu mult timp Tnainte de a veni in Anglia, ceea ce a
permis ca aceste lucruri sa se petreaca cu repreziciune, dar din mild pentru el vom spune numai ca
se datora faptului ca mintea ii era slabita datorita tensiunii in care se aflase. Sa spunem ca ne pare
rau este prea putin. Marea problema este, in ceea ce ne priveste cd inimile si mintile fratilor au fost
ranite si ca ei vor suferi mult timp de acum nainte.

Fratele Rutherford in scrisoarea pe care mi-a SCris-o trimite un mesaj congregatiei. El spune cat de
rau ii pare pentru ca Fratele Johnson a luat-0 pe calea aceea, dar cu toate acestea el are sentimentul
ca Domnul a permis ca sa se intample toate aceste lucruri pentru a se face o lucrare a Domnului .
Comisia a prezentat raportul sau in America despre munca sa si, dupa ce acest raport va fi analizat
si ni se vor comunica concluziile, atunci vom putea spune mai mult despre relatia cu Fratii Shearn
si Crawford in birou. Pana atunci, Fratele Rutherford spune, dupa ce asigurd Congregatia de
dragostea sa: ,, Am primit numeroase scrisori de la congregatia din Londra. Nu am timp sa le
raspund la toate. De aceea, te rog pe tine ca in numele meu sa declari in fata Congregatiei de la
Londra ca 1n calitate de Presedinte al Societatii eu dezaprob cu tarie actiunile Fratelui Johnson, care
fie ca a adus acuzatii fratilor, fie i-a demis; eu pun acest lucru nu pe seama unor sentimente gresite,
ci pe seama unei tulburari mintale; te rog sa ceri congregatiei sa suspende judecarea oricaror
persoane si, cu calm si cu seninatate sa astepte indrumarea Domnului , stiind ca le timpul potrivit,
El va face ca pana si aceastd mare incercare sa fie spre binele tuturor celor care au trecut prin
aceasta experienta si care il iubesc si au fost chemati sa Implineasca scopul Lui.'

Desigur, noi am facut acest lucru: am lasat alegerea celor doi frati sa ramana in asteptare. Problema
de birou nu ne preocupa in mod deosebit pentru Biserica, cu exceptia faptului ca, asa cum am mai
spus, ea ar putea sa prejudicieze mintilor fratilor in legatura cu alegerile. Dar noi nu mai discutam
despre asta pana ce nu vor primi vesti de la fratii aflati de cealalta parte. Fratele Rutherford ne
trimite o scrisoare plind de dragoste si nu stiu ce altceva as mai putea sa spun. Este inca un caz care
ilustreaza ceea ce dragul nostru Pastor ne-a mai spus, si anume ca atunci cand timpul Jubiliar se
apropie, vin vremuri grele pentru Biserica. Se pare ca de data asta Domnul i-a permis Satanei sa se
apropie de Bisericd si de poporul Domnului. Dar, asa cum am mai spus de atatea ori, nimic nu ne
poate face rau daca continuam sa-L slujim pe El. Fratilor, sa facem acest lucru, astfel ca atunci cand
ne vom intoarce saptdmana viitoare, joi seard, sa putem continua cu maini curate si cu inimi pure $i
daca a existat vreo amaraciune, rautate sau banuieli pline de rautate, sa putem duce aceste lucruri
la Domnul si si ne purificim. In mintea mea eu sunt sigur ci in toate acestea a fost mana Domnului
pentru binele Campului Recoltei si pentru binele nostru. A existat cu siguranta ceva la Londra care
a provocat o incordare si eu cred ca Domnul va indeparta acel lucru. Cred ca vom intra In ape mai
limpezi; vom naviga spre o prosperitate mai mangaietoare.Am credinta ca Domnul ne pregiteste
pentru ca lucrarea sd poatd merge inainte in tard mai lin ca sd poatd culege ultimele boabe de grau.
Sa nu lasati nimic sa va tulbure, fratilor. Orice istorii ciudate ati auzi, si au fost lucruri ciudate in
toatd aceasta afacere, duceti-le inaintea Domnului. Nu vorbiti despre asta; nu intrebati pe toti cei pe
care 11 intdlniti daca au auzit ultimele vesti. Duceti-va la Domnul si daca sunt chestiuni de birou pe
care sa vi le aducem la cunostintd, vi le vom aduce la cunostintd la momentul potrivit. Cum birou
este casatorit cu Biserica, trebuie sa se tind seama de aceasta relatie. Pastrati-va rabdarea in suflet si
nu uitati cd Domnul este puterea noastra.”

REZUMATUL NOSTRU CU PRIVIRE LA DOVEZILE DE MAI SUS

Calea urmata in Marea Britanie, care aproape a perturbat munca de aici, a fost urmarita si aiciin



Marea Britanie. Fratele Johnson, cel mai capabil frate din toata tara, a fost principalul instrument al
acestui trist episod.

Fratele Johnson a pornit sa conduca singur toatd munca de acolo, anuntandu-Se singur ca
Administratorul cu toate puterile ce erau detinute de Fratele Russell si a declarat ca are intentia sa
infiinteze un nou TURN DE VEGHERE 1n acea tara.

Pentru a-si realiza scopul el a adus acuzatii impotriva mai multor frati, acuzandu-i ca nu sunt fideli
fatd de Fratele Russell si de Societate si ca ei nu dadeau nicio atentie dorintelor sale exprese. Fara
niciun drept si fara nicio autoritate, el i-a eliberat din functie pe cei doi manageri ai biroului din
Londra, care sunt membri ai consiliului ASOCIATIEI INTERNATIONALE A STUDENTILOR
BIBLIEI, i-a scos din Betelul din Londra si a incercat sa-l1 dea afara si pe al treilea, care era
singurul Manager rdmas. El a mers prin tard spunand intregii clase despre starea ingrozitoare de
lucruri pe care o gasise si otravind mingile impotriva acestor frati.

Cand turul sau european a fost anulat si el a fost rechemat in America i o comisie formata din cinci
frati numifi pentru a verifica faptele si a intocmi un raport, el a contestat alegerea Presedintelui
Societatii si a facut apel la Comitetul Director prin intermediul Fratelui Ritchie; el a ignorat comisia
si a refuzat sa apara in fata ei.

Cu comportamentul sdu placut si prin invocarea nejustd a unei mari parti din Vechiul Testament, el
i-a facut pe unii dintre membrii Betelului din Londra sa-l sprijine. El nu a asteptat sa primeasca
instructiuni din America, ci cu ajutorul unui complice el a obtinut cheile biroului, a pus cu forta
stapanire pe corespondenta, pe birou si pe tot ce era in el, a luat o mare suma de bani din seif si a
plecat cu ea.

Nereusind sa-i influenteze pe membrii comisiei inainte de intrunirea lor si vazand ca uneltirile lui
esuau, el a luat toti banii pe care putea sa pund mana , din care o parte aparfineau Societatii §i o
parte unui fond special care fusese creat pentru a-i ajuta pe bietii frati pentru a se apara de Legea
Militara. Apoi a angajat un avocat, i-a platit 200 de dolari din banii Societatii si a deschis un proces
in numele Societatii si al sdu propriu ca Reprezentant Special, Impotriva directorilor de la Londra si
impotriva bancii, a blocat fondurile Societatii si a oprit munca de acolo pand la terminarea
definitiva a procesului.

Viazand ca tribunalul a luat o hotarare ce era impotriva sa si ca ultima sa incercare disperata esuase,
el a parasit Betelul din Londra, coborand de pe acoperis si ascunzandu-se in Londra pana ce a
plecat cu vaporul in America

PARTEAADOUA

La Brooklyn, Fratele Johnson a fost audiat de doud ori de catre Comitetul Director si de alti frati.
Audierile au durat patru ore si la incheierea lor, toti cei prezenti au fost de acord ca Fratele Johnson
era victima unor rataciri mintale.

Noi ne-am ferit sa spunem chiar si Familiei Betel despre aceste lucruri, din dorinta de a-l proteja.
El a ramas la Betel, unde timp de doua luni a fost linistit. Apoi el a venit la mine si mi-a spus ca era
gata sd se Intoarcd in Marea Britanie. Cand i s-a spus cd nu se putea intoarce, ca nu avea ce face
acolo si ca fratii din Anglia nu il mai vor, el s-a enervat si a declarat cd va face apel la Comitetul
Director. El a cerut ca eu sa convoc a sedinta a Comitetului Director, ceea ce eu am refuzat. De ce
vroia el sa aiba loc o sedinta a Comitetului Director? Raspunsul era ca el spera ca acesta sa anuleze
hotararea Presedintelui si sa-1 trimita pe Fratele Johnson inapoi in Marea Britanie. Desi Fratii Hirsh,
Hoskins, Wright si Ritchie cunosteau ispravile lui din Marea Britanie, ei l-au ascultat si la cererea
sa au semnat o petitie ce mi-era adresatd mie pentru a convoca o sedintd a Comitetului Director ca
sd-1 asculte. De ce sa asculte ei apelul lui 1n aceasta problema?

POSIBILE MOTIVE

Fratele Russell il numise pe Fratele Macmillan in functia de Reprezentant si Adjunct al
Presedintelui, cu depline puteri ca supraveghetor al intregii activitati si il indepartase pe Fratele



Ritchhie din functia de Director al Biroului si pe Fratele Hoskins din Departamentul de Vanzari.
Comitetul Executiv I-a numit pe Fratele Macmillan in acea functie. Cand am devenit Presedinte
l-am mentinut pe Fratele Macmillan in aceste functii. Fratii Hoskins, Hirsh si Ritchie au fost
nemultumifi de faptul ca Fratele Russell 1-a numit pe Fratele Macmillan, precum si de ceea ce el le
facuse si le spusese. Ei vroiau sa-i retragd functia si autoritatea. Fiecare dintre ei vorbise cu mine
impotriva Fratelui Macmillan si eu am refuzat sa-i ascult in lipsa fratelui Macmillan. Fratele
Ritchie nu a avut sentimente favorabile despre conducerea Societatii dupa ce a pierdut alegerile din
Pittsburgh.

Fratele Johnson, in maniera sa persuasiva i-a facut pe acesti frati sd creada ca eu, ca Presedinte,
uzurpam puterea pe care trebuia sa o exercit. ,,Uzurparea puterii” este o acuzatie favorita a Fratelui
Johnson impotriva fratilor sai. Vedeti scrisorile prezentate mai sus. (pagina 4) Daca el ar fi putut
convinge Comitetul Director sa preia conducerea, atunci el spera ca ar fi fost exonerat de cele
intamplate in Marea Britanie si trimis inapoi in acea tard. Era usor de inteles ca daca cei patru frati
preluau conducerea, ei ar fi putut sa-l1 dea afara pe Fratele Macmillan si sd aiba onoarea de a
conduce Societatea. Conspiratia este o intelegere pentru a realiza un scop injust. Exista o intelegere
intre acesti frati? Circumstantele arata ca exista. Dovezile indirecte sunt de multe ori mai puternice
decat cele directe. Era in avantajul acestor frati, au gandit ei sa ma lipseascd de capacitatea de
conducere. Imediat si-au unit fortele. Capacitatile superioare ale Fratelui Johnson au dictat traseul.
De ce sa se aldture lor Fratele Wright? Bietul Frate Wright — ceilalti I-au facut sa creada ca el era
ignorat ca membru al Comitetului si cd era de datoria lui sa se aldture lor ca sa mentind demnitatea
Comitetului. Fratele Wright a spus de cateva ori de la Inceperea acestui episod ca el fusese tarat in
aceasta chestiune si facut sa creada ca daca nu sta alaturi de ceilalti trei ar insemna ca nu este
credincios, a mai spus ca ar fi vrut sd iasa din grup. Simt o adanca compasiune pentru acest frate
drag.

Cu toate acestea, acesti patru frati veneau In camera de mese de trei ori pe zi in fiecare zi §i ma
vedeau dar niciodata nu au cerut o intrunire a Comitetului iar eu niciodata nu am refuzat sa convoc
0 asemenea intrunire si ei nu au avut niciun motiv sa creada ca eu as refuza daca imi cereau acest
lucru. La insistentele Fratelui Johnson si la sfatul lui, ei au semnat un document scris de Fratele
Johnson, cerand ca o intdlnire a Comitetului sa fie convocata spre beneficiul Fratelui Johnson si
Fratele Johnson mi-a adus mie acest document. Ei au facut acest lucru desi ei stiau ca el avusese
doua audieri si stiau ca 1i spusesem Fratelui Johnson ca el nu putea sa se intoarca in Anglia.

Am fost surprins de aceasta cerere. Imediat am ghicit ca se forma o conspiratie ca sd perturbe
lucrarea de-aici si ca sa-1 duca pe Fratele Johnson inapoi in Anglia pentru a mai provoca turbulente.
Imediat i-am chemat pe Fratii Wright, Ritchie, Hirsh, Hoskins si Van Amburgh la o conferinta in
camera de receptie. Aceasta nu era o intrunire a Comitetului. I-am intrebat pe acesti frati de ce Tmi
trimisera aceste foi prin Fratele Johnson. Le-am spus de ce nu aveam de gind sd convoc o adunare
a Comitetului la cererea lui; ca incerca sa-mi forteze mana ca sa il trimit inapoi in Marea Britanie.
Ca sa arate ca s-au consultat cu acesti frati In privinta lipsirii mele de puterea conducatoare, Fratii
Hirsh si Hoskins, gandind fara indoiald ca era o intrunire a Comitetului, au sosit la conferintd
inarmati cu foi pe care le-au scos si le-au citit in incercarea de a dovedi ca era dorinta Fratelui
Russell ca acest Comitet sa se ocupe de treburile Societatii si nu Presedintele. Am fost foarte mirat
de atitudinea lor. Apoi Fratele Hirsh a scos din buzunar copia unei scrisori pe care 0 scrisesem
Fratelui Johnson in Anglia, inainte de alegeri, prin care el incerca sa arate ca eu fusesem de acord
ca acest Comitet sa fie in control. El nu putea obtine aceasta scrisoare decat de la Fratele Johnson.
Fratele Hirsh atunci a incercat sa forteze o motiune pentru audierea Fratelui Johnson, dar i s-a spus
cd Comitetul nu era in sesiune. Eu atunci am spus: ,Fratilor, acest episod din Anglia este o
problema exclusiv de competenta Executivului si eu m-am ocupat de el fara a primi vreo obiectie
de la cineva pana acum, dar nu doresc sd ascund vreun amanunt de voi.” Apoi am dat acestor patru
frati raportul comisarului si concluziile mele la acel raport si i-am rugat sa le examineze §i sd se
consulte cu Fratele Johnson iar apoi sa se prezinte la o intrunire a Comitetului pe care aveam sa o
convoc peste o saptamana.

La aceasta adunare, dupa ce fratii se consultaserd cu Fratele Johnson timp de o saptdmana, ei au



venit cu un raport care-l exonera pe Fratele Johnson de tot ce facuse el in Anglia si a recomandat ca
Societatea sa plateasca 500 de dolari avocatului Fratelui Johnson, in ciuda faptului ca judecatorul
de la Inalta Curte il obligase pe avocat sa plateasca acesti bani ca penalizare pentru urmarirea in
justitie in mod incorect, fara autorizatie dupa ce primise o scrisoare de la Presedintele Societatii ca
asemenea proces nu era corect. Fratele Hirsh a introdus o rezolutie care sa realizeze aceasta si a
propus adoptarea ei iar eu am declarat-o ilegala si astfel am prevenit ca Socictatea sa fie vaduvita
de 500 de dolari.

Ca dovezi in plus ca exista o conspiratie intre parti, Fratele Hirsh imediat a scos din buzunar o
rezolutie care fusese pregatitd si a prezentatt-o. Aceastd rezolutie Incerca sda anuleze dispozitia
executiva datd de Actionari si de catre Comitetul Director, sa scoata conducerea Societatii din
mainile Presedintelui si s o pund In mainile celor patru. Ce s-a intdmplat am relatat mai devreme.
Din nou Fratele Johnson si aliatii sai au fost zadarniciti in incercarea lor. Urmand aceleasi tactici ca
cele aplicate in Marea Britanie, Fratele Johnson si ceilalti frati coalizati cu el au incercat sa revolte
mintile prietenilor impotriva conducerii de aici. Atat Fratele Johnson cat si Hoskins refuzasera sa
plece intr-o calitoorie de pelerinaj, chiar si pentru o perioada scurta. Isi ocupau timpul consultindu-
se intre ei si cu avocatii si nefacand absolut nimic in Lucrarea de Recoltare desi traiau pe banii
Societatii. Dar acum Incepusera sd umble sa viziteze prieteni §i sa le toarne in ureche acuzatii aduse
impotriva conducerii Societatii, exact agsa cum facuse Fratele Johnson in Marea Britanie.
Urmandu-i exemplul, Fratele Hoskins a amanat intalnirea de sambéata seard de pe 15 iulie si printr-0
intelegere stabilita anterior s-a Intdlnit cu Fratele Hirsh in Philadelphia. Acesti frati fusesera ambii
foarte apreciati de Ecclesia din Philadelphia. Sperau acum sa obtina de partea lor influenta acestei
clase. La intdlnirea de duminicd noapte ei si-au varsat acuzatiile impotriva Fratelui Van Amburgh,
impotriva mea si a altora. Pentru siguranta intereselor prietenilor, sunt obligat sd ma abtin de la
publicarea unora din lucrurile care s-au rostit atunci. Acesti frati impreuna cu alti cativa la o
intrunire a congregatiilor din Brooklyn tinutd cat am fost eu plecat la Chicago, au incercat sa aduca
o motiune Tnaintea congregatiei pentru a ma inlatura din Conducerea congregatiei. Dar nu au reusit.
Cand m-am intors am convocat o adunare a congregatiilor pentru 18 iulie in noaptea de miercuri.
Acesti frati si aliatii lor erau acolo, gata sa treacd la atac, hotarati sa-si realizeze scopurile. Cand
conducatorul lor nu a fost la Tndlfime ei au devenit slabi de nger si nu au mai incercat sa-si duca
planurile la capat. Rezultatul a fost ca binecuvantarea Domnului a fost asupra adunarii si iubirea
dintre frati a invins si oponentii au plecat dezamagiti. Scopul lor era sa ma discrediteze pe mine in
fata a cat mai mul{i prieteni si apoi sa dea o rezolutie prin care sa ma lipseascd de Conducerea
Societatii. Mi-au spus ca se consultau cu avocati. Fratele Johnson imi spusese: ,,Noi ne consultim
cu avocati si stim ce putem sa facem cu tine. Din nou au fost opriti de la a-si atinge telul: Urmand
aceeasi cale ca in Marea Britanie el a Incercat sa intre in gratiile familiei Betel de aici. Nu o vazuse
pe sotia lui din noiembrie si desi stia cd nu se simte bine si Societatea 1i oferise sd-1 transporte pana
la Columbus, el a refuzat sa mearga; dar a gasit in schimb si capacitatea si timpul sa parcurga tara si
sa igte scandaluri. Locuia la Betel de cateva saptamani sfidand astfel Tn mod deschis porunca mea
pentru el de a pleca. Vazand acum ca planurile lor bine ticluite dadeau gres, Fratele Johnson a venit
la mine intr-o noua infatisare.

In jurul datei de 20 iulie a venit la mine in capacitate de mediator sau impiciuitor, exprimandu-si
dorinta de a se ajunge la pace. L-am ldsat sd-si prezinte gandurile. Nu m-a pacalit deloc. El a zis:
,Frate, aceasta problema trebuie tratata cdci daca ajunge inaintea Bisericii vei fi discreditat.” Acest
lucru nu paruse sa-1 preocupe pe cand discuta despre aceasta cu diversi membri ai Bisericii, atat
public cat si in particular si cand Fratii Hirsh si Hoskins procedau la fel. Devenise deodata foarte
ingrijorat de bundstarea mea. Am raspuns: ,,Frate Johnson nu caut aprobarea publica, sunt aici ca
sd-mi fac datoria indiferent cine este pentru sau impotriva mea. Eu caut numai sa protejez interesele
Societatii si sa-1 mulfumesc pe Domnul. Tu, Frate Johnson, esti cauza problemelor de-aici. Ai dorit
sd te-ntorci in Anglia si fiindcd am refuzat sa te trimit a inceput acest necaz.”El a recunoscut ca
necazul se datora refuzului meu de a-i acorda o noua audiere in fata Consiliului, in vederea
trimiterii lui Tnapoi in Anglia.

Si acum, dragi frati, eu consider cd nu se poate spune cd eu am actionat din motive egoiste cu



gandul la avantaje ulterioare. Am fost consiliat de unul dintre cei mai buni avocati corporatisti din
Philadelphia, care mi-a spus ca cei patru oameni nu erau din punct de vedere legal membri ai
Comitetului Director si cd eu aveam autoritatea legala sa numesc un nou consiliu. Eu am numit
acest Comitet Director, nu dintr-un interes egoist, ci pentru a apara interesele Societatii.

Comitetul Director este acum format din Fratii (Doctor) Spill, J.A Bohnet, George H. Fisher, A.H.
Macmillan, A.N.Pierson, W.E. Van Amburgh si cu mine, toti fiind persoane in care Fratele Russell
avea deplind incredere. Eu am credinta ca prietenii din toata tara au incredere in acesti frati, ca ei
vor apara interesele Societatii. Acest Comitet Director a convenit sd se Intruneasca lunar pentru a se
ingriji de interesele Societatii. ASOCIA{IA AMVONUL POPORULUI este o corporatie constituitd
legal la New York, avand deplind autoritate pentru a-si conduce activitatea si eu am cerut
Comitetului Director sd creeze un Comitet Executiv care sa lucreze impreund cu mine pentru a
conduce si a salvgarda interesele lucrarii Domnului aici.

Fratele Hirsch s-a oferit sa-si retragd declaratiile injuste facute la Philadelphia daca el si ceilalti
erau primiti Tnapoi in Comitetul Director. De ce insistda acum acesti frati sa fie membri ai
Comitetului Director, ceea ce ar duce la perturbarea imediata a muncii la Betel si la Tabernaclu,
deoarece majoritatea lucratorilor ar refuza sa lucreze sub conducerea lor? Ar fi interesele Societatii
mai sigure in mainile lor, sau ei cautd onoare si pozitie preferentiala?

Cand am refuzat propunerea Fratelui Hirsh de a-1 readuce pe el si pe colegii sdi in Comitetul
Director, cu conditia ca el sa mearga la Philadelphia si ,,sa facd mai mult decat sa indrepte
lucrurile”, el a luat imediat pozitia opusa; el a mers la Philadelphia si a facut o declaratie in fata
congregatiei, care era chiar mai rea decat prima, iar cand am spus acelei congregatii despre oferta
sa de a merge acolo si a o indrepta cu conditia ca el si ceilalti sd fie primiti in Comitetul Director,
el nu a negat. Oare acesti cinci frati erau preocupati de bundstarea Societatii si de activitatea
acesteia sau aveau ei alte motive?

Oponentii nu au indicat niciodatd un singur caz cand eu as fi administrat defectuos afacerile
Societatii. Politica lor reprezintd clar o dorintd de onoruri si ,,conducere sau distrugere.”

Ca o dovada concludenta ca acesti conspiratori, urmand exemplul pe care il daduse Fratele Johnson
in Anglia, intentionau sa duca la Indeplinire amenintarea pe care unul dintre ei o facuse Fratelui
Wisdom, anume de a se adresa tribunalelor de drept civil in incercarea de a obtine controlul asupra
Societatii si de a bloca fondurile Societatii, astfel incat activitatea sa fie impiedicata ,prezint, in
continuare urmatoarea notificare adresatd Fratilor Van Amburgh, Pierson si mie:

Domnule: -:
VA RUGAM LUATI NOTA ci subsemnatii, reprezentind majoritatea in Comitetul Director al
Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii convocdm o sedintd extraordinard a Comitetului
Director al acestei Societatii, care sa se tind la St George Hotel, Brooklyn, in orasul New York,
sambata 23 1ulie 1917, la ora 2 p.m, pentru a lua urmatoarele masuri:
1. A se actiona dupd cum este nevoie pentru a preveni, a interzice si a impiedica pe cei care
acum {si creeazd un Comitet Director pentru aceastd Societate, de a se amesteca sau a
controla conducerea ei in calitate de Directori.

APROBARE

Noi, subsemnatii am citit cu atentie cele de mai sus si dupd ce am comparat scrisorile cu
originalele si fiind implicati personal in aceste fapte, dorim sd ne exprimam aprobarea §i
sprijinul fatd de actiunile Fratelui Rutherford in capacitatea sa oficiald ca Presedinte al Turnului
de Veghere Biblic si Societatii Caii aga cum se declara in acest document.

Credem ca probele prezentate aici au fost aranjate de Domnul cu scopul de a face cunoscut celor
dragi Lui, modul subtil in care Adversarul s-a straduit sa distruga lucrarea pe care noi o iubim
atat de mult, si care duce la prabusirea rapida a imparatiei sale. Cu siguranta este cuprins de
mare manie cand vede ca mai are putin timp la dispozitie. Daca Domnul este cu noi, cine poate




fi impotriva noastra!
W. E.VAN AMBURGH
A H. MACMILLAN

W. F. HUDGINGS
DE LA TABERNACLUL BROOKLYN §I BETEL

D.J. COHEN
PREZBITER CONGREGA{IA BROOKLYN

2. A preveni, a interzice §i a impiedica lucratorii acestei Societatii de a plati fonduri altfel
decat prin consimgamant si sub indrumarea Comitetului.

3. A proceda dupa nevoie pentru a impiedica vreun membru al conducerii Societatii sa
actioneze peste puterea conferitd lui de Carta, de dispozitiile executive ale Societatii si de
lege.

4. A proceda dupd nevoie pentru a preveni, a interzice $i a impiedica vreun membru al
conducerii acestei Societati de a folosi Inregistrarile, cartile sau documentele ei, altfel decat
cu consimtamantul si sub indrumarea acestui Comitet.

5. A proceda dupd nevoie pentru preveni, a interzice si a impiedica vreun membru al
conducerii acestei Societati de a plati din fondurile acestei Societati, Asociatia Amvonul
Poporului, decat cu consimtamantul si sub indrumarea acestui Comitet

Motivul pentru care este cerutd o intdlnire speciald a Comitetului de catre subsemnatii este ca
Presedintele Societatii a afirmat fard nici o autoritate ca treburile Societatii sunt sub controlul sau
exclusiv si al inca catorva domni care nu formeaza Comitetul Director.

Al tai, etc

J.D WRIGHT
I.F HOSKINS.
A.l RITCHIE
R.H. HIRSH

Fratele Ritchie a spus: ,,Daca eram ales intr-una din functii in Pittsburgh m-as fi considerat
membru al Marii Clase a Societdtii.” Cum acum se zbate ca sd obtind conducerea Societatii pe
mana lui, incearca el sa intre in Marea Clasa a Societatii?

Toata aceasta poveste a fost una trista. A fost o mare incercare pentru familia Betel. Ne-a intrerupt
foarte mult munca de aici. Ne-am intrebat de ce a permis Domnul sa se intample. El stie. Aceasta
este o vreme de incerciri de foc. In legitura cu aceasta recomandim din inima recitirea articolului
,» TIMPUL ISPITEI” scris si publicat de Fratele Russell chiar inaintea mortii sale. Vorbele lui acolo
par profetice, si noi acum le vedem implinirea. Iubitilor intru Domnul, sd ne pastram inimile mereu
vigilente si cautand ca nicio radacind amara fata de nimeni sd nu creascd. Sd ne pastram in iubirea
Domnului si pe cand focul arde nimicitor sd stim ca bratele Lui vesnice sunt sub noi si ca El ne va
sustine si 11 va trece de aceastd incercare de foc pe toti acei care au trecut de ea in mod
corespunzator, au fost purificati si facuti mai adecvati scopului Stapanului.

Inima mea sangereaza datoritd acestor frati. As vrea sa-i ajut. Dar ei sunt in manile Domnului $i ma
rog ca el s fie milostiv cu ei §i ca ei sa-si revind pe deplin daca asa va fi voia lui.

Si acum, dragi frati, v-am prezentat faptele. Sunt constient de faptul ca am procedat cum trebuie.
Altii poate nu sunt de acord cu mine. Mi se aminteste ca in numai cinci luni imi expira mandatul.
Va promit solemn ca prin harul lui Dumnezeu, ma voi stradui sa mentin Societatea unitd si sd am
griji ca nicio persoani ambitioasd si nu o distruga in urmitoarele cinci luni. In acel moment sunt
sigur cd Domnul 1si va Indruma poporul drag asupra drumului de urmat. Singura mea ambitie este
sa fac pe plac Domnului.Am avut privilegiul binecuvantat de a avea un mic rol in punerea inaintea
Bisericii a ultimei lucrari a Fratelui Russell, Volumul Sapte din STUDII IN SCRIPTURI. Am



incercat sa fiu credincios. Domnul sd-mi fie judecétor. Faima lumeascd nu are importanta si viata
nu mi-e draga. Afost o vreme de incercari de foc extrem de aspre dar socot ca este un privilegiu sa
sufar cu Invatitorul meu ficand ce cred eu ci este bine.
Sa judecam cu mila fiind aten{i sa nu avem amaraciune in inimi. Sa fim cu inimile treze si sa
privim in rugaciune. Mai presus de toate sa punem dragostea care este liantul intregirii.
Rugandu-ma pentru binecuvantarea Domnului asupra fiecaruia dintre voi, si cerand rugaciunile
voastre pentru mine, ca sd primesc intelepciune si har de Sus, si cerand din nou spiritul Domnului
ca sa infaptuiesc indatoririle pe care mi le-a dat mie, cu devotament pana la final si cu multa
dragoste, ma rog sa raman,

Fratele vostru si serv prin harul Sau,

J.F. RUTHERFORD



»Cel ce raspunde la o chestiune inainte sda o asculte este nesabuit si
rusinea cade asupra lui
Totul trebuie dovedit, pdstreazd numai ce este bun”

LUMINA
DE DUPA

INTUNERIC
UN MESAJ PENTRU VEGHETORI,

UN RASPUNS LA ,,CERNEREA RECOLTEI”

PASTORUL NOSTRU

» Fratii vostri care v-au urdt, care v-au alungat datoritd numelui meu, au
spus 'Fie Domnul inaltat; dar El va apare bucuriei voastre iar ei se vor
rusina.”



AVOCATUL NOSTRU DIN ACESTE MOMENTE

Traim intr-o vreme cand, daca s-ar putea ,,si cei mai alesi” ar fi pacaliti, dar Cuvantul lui Dumnezeu
calauza noastra de nadejde ne asigura ca acest lucru nu poate fi facut, chiar dacd Adversarul si-ar
folosi cele mai abile instrumente n acest scop. Isus 1si gasea siguranta in cuvantui scris si noi
trebuie sa facem la fel. Nu suntem ignoranti asupra mijloacelor Adversarului.

In zilele Noului Testament el folosea scrisori, cuvinte si spirite care se striduiau si vina din sursa
potrivita si prin canalul Domnului ca sa-i pacaleasca pe primii crestini dar acest lucru a fost
zadarnic.A facut chiar ca unii din cei mai apti preofi sa scrie scrisori care erau atat de aproape de
scrierile din Sfintele Scripturi Incat unii nu le-au putut deosebi si in consecinta le-aU acceptat ca pe
scrieri de inspiratie divind. Aceasta a creat cartile Apocrife, care sunt in Bibliile Catolice intre
Vechiul si Noul Testament.

Aceasta trebuie sa i faca extrem de vigilenti pe oamenii Domnului in aceste momente, cand suntem
atat de aproape de capatul drumului, gata sa intrdm in Ghetimani inainte de ferecarea Satanei.

Una dintre aceste pseudo-scrieri poate fi gasita intr-un document publicat recent, care a fost trimis
prin posta la prietenii din intreaga lume, intitulat ,,Cernerea Recoltei”, care este o imitatie si un fals
al lucrarii cu acelasi titlu a dragului nostru Frate Russell, dar o examinare atentd a celor doua
scrieri avand acelasi titlu ne va dezvalui faptul ca ele sunt complet diferite. Scrierea Fratelui Russell
era ceva adevarat, cealalta este o inselatorie. Creatia Fratelui Russell era in scopul oferirii unei
explicatii simple, clare, fara ocolisuri, iubitoare si crestine impotriva unor acuzatii false aduse
impotriva lui. Documentul nou insa este cu totul diferit. ESte scris in scopul condamnarii servilor
frati ai Fratelui Russell si este lucrarea unui Procuror mai degraba decat a unui crestin. in primul
caz Adversarul a incercat sa distrugda lucrarea Societatii printr-o conspiratie a fratilor care erau
cerniti, acum s-a dovedit putin mai de succes prin procesul de uzurpare, impingand afara pe fratii
credinciosi i apoi spunand: ,,Fie Domnul inéltat”.

Aceasta pseudo ,,Cernere” nu este decat un document legal folosit pentru a dovedi ce Presedinte
minunat are Societatea — un adevérat erou care a salvat Societatea de la distrugere, cand in realitate
este un efort sub acoperire de a-l infrange pe Fratele Russell, reprezentat de fratii lui servi, care
merge pana la impartirea Bisericii §i la folosirea banilor Domnului daruiti de poporul Sau
consacrat. Fratele Rutherford foloseste banii Domnului in acest fel. El se foloseste de poporul lui
Dumnezeu si foloseste timp consacrat si talent in acelasi scop.

Daca citesti cu atentie asa numitele ,,Cerneri” vei observa imediat ca are toate insemnele unui
Avocat, ale unui Procuror. Este treaba unui avocat sd accepte dosarul clientului pentru considerente
banesti si sa facad tot ce-1 std in putere pentru a castiga procesul. Avocatii aduc argumente doar in
sustinerea unei parti a cazului, si aceastd parte este totdeauna a lor — partea egoista. Nu este strict o
chestiune de justitie (asa cum ar trebui sa fie), ci de castigare a cazului cu argumente. Pentru a
realiza acest scop, se vor folosi numai argumentele ce pot sustine punctul lor de vedere. Toate
celelalte argumente vor fi suprimate, ignorate si omise si, in acelasi timp ei vor face tot ce vor putea
pentru a desfiinta argumentele celeilalte parti, oricat de adevarate ar fi ele. Pe langd aceasta,
declaratiile martorilor sunt adeseori colorate pentru a conveni cazului lor, si inducerile in eroare
sunt folosite adeseori. In acest fel si in alte feluri, ei fie castiga procesul sau ajung atit de aproape
de a castiga incat clientul se declara multumit, in afard de cazul cind se poate face recurs.Vei gasi
toate aceste lucruri folosite in asa-numitele ,,Cerneri” pentru a dovedi cu argumente si pentru a
arata ce aparator remarcabil are Societatea ( Rutherford — Van Amburgh) in Presedintele nostru.

El s-a modelat in Avocatul Bisericii si acesta este genul de consiliere pe care il da el. Ar fi bine de
observat in acest context ca acest cuvant Consilier este unul din titlurile lui Domnului Isus si este



unul din muncile principale ale Avocatului si inainte niciodatd nu a fost recunoscut ca functie in
Biserica.

Avem convingerea ca prietenii nu doresc ca banii pe care i-au dat pentru raspandirea adevarului sa
fie folositi pentru a propaga falsitati si pentru a impinge Intietatea pana la scindarea Bisericii. Nici
nu doresc acestia ca numele, amintirea, contributiile, sacrificiile si renumele dragului nostru Fratele
Russell sa fie folosite astfel. De aceea va invitdm la o analizd atentd si in rugdciune a faptelor
prezentate in aceste scrieri, relatate poporului lui Dumnezeu in numele Lui, care credem noi, vor fi
unul din mijloacele folosite de Domnul in aceste vremuri pentru a-si addposti si apara poporul Sau
— oile Sale — de la cei care altfel le-ar devora si le-ar distruge.

,,Fie ca harul si pacea sa creascad in voi prin cunoasterea Domnului si a lui Isus Cristos, Domnul
nostru.” - 2 Petru 1: 2,

,,SA FIE LUMINA!”

., Nici o arma creata impotriva ta nu va prospera; §i orice limba care se v ridica impotriva ta in
Jjudecata, tu o vei condamna. Aceasta este mostenirea servilor Domnului si neprihanirea lor de la
mine vine, a spus Domnul” - Isaia 53: 17.

A.N. Pierson

JD Wright
J.F. Rutherford VS. IF Hoskins
W.E. Van Amburgh Al Ritchie

R.H. Hirsh,

Nici nu ne dideam seama cand priveam la corpul lipsit de viatd al marelui nostru conducitor,
Pastorul Russell, cu mai pufin de noua luni in urma, ca intr-un timp atat de scurt va deveni pentru
noi o datorie dureroasa sa trambitdm semnalul de alarma poporului lui Dumnezeu de pretutindeni
prin declaratia ce urmeaza s-o facem. Nu ne inchipuiam ca cei care prelau conducerea treburilor
Societatii dupa moartea Fratele Russell ar incerca sa corupa si sa schimbe traditiile respectate si
obiceiurile incetatenite lasate noua de dragul nostru Pastor, sau ca s-ar introduce asemenea abateri
flagrante si grave de la forma de guvernare trasata in Testamentul Fratelui Russell si in Carta
Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii scrisd chiar de mana lui.

Timp de luni de zile am tot sperat sa evitam problema de fatd, si acum este nevoie sd va relatdm
istoria circumstantelor nefericite, care au dus la situatia prezenta. Chiar si acum am fi ezitat sa
vorbim despre aceste lucruri daca unii frati, ale caror nume va trebui sa le mentiondm mai jos, nu ar
fi transmis lungi declaratii care au distorsionat faptele si care sunt calculate pentru a insela poporul
Domnului cu privire la situatia reald de la centru. Ca atare, noi am primit sute de scrisori prin care
se cere o explicatie adevarata si cuprinzatoare a situatie si evenimentelor de aici. Dacd nu am reusi
sd corectdm afirmatiile facute sa induca In eroare si nu am reusi sd va spunem adevarul, aceasta ar
insemna cd ne facem vinovati de neglijentd in indeplinirea datoriei noastre solemne si sacre de a
proteja si salvgarda interesele turmei Domnului .

Cititorii Turnului de Veghere au primit o hartie numita : ,,Cernerea Recoltei” Ea poarta semnatura
Presedintelui Societatii noastre, JF Rutherford. Cateva lucruri se nasc imediat in mintea tuturor
celor ce citesc aceastd publicatie cu atentie, si anume:

(1) Ca autorul a incercat sa omoare buna reputatie a fratilor sai, Membri ai Comitetului Director
al Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii, care de multi ani, sub Fratele Russell au
ocupat pozitii de Incredere 1n activitatea Societatii.

(2) Ca autorul ,,Cernerii Recoltei”, desi stie ca Sfantul Pavel spune ,,sa nu vorbesti pe nimeni de
rau”, nu si-a pus de loc frau la limba sau la condei si in tot articolul sdu a dus o campanie de



calomniere si de vorbire de rau.

(3) Ca, desi pe prima pagina a ,,Cernerii Recoltei” sale Fratele Rutherford declara ca
Dumnezeu este Judecatorul lui, nu vrea ca Dumnezeu sa-i judece pe fratii sdi, ci ii judeca
chiar el pe fratii lui si 1i condamna fara mila.

(4) Ca, desi pe prima pagina a ,,Cernerii”, fratele nostru spune ca nu are sentimente de antipatie
fata de nimeni, el exprima mereu sentimente de antipatie fata de acesti frati.

(5) Desi in paragrafele de incheiere ale articolului sau, el face apel ca niciun fel de sentimente
de ostilitate sd nu se instaleze , el in articolul lui a spus in mod repetat multe lucruri care
starnesc sentimente de animozitate in mintile poporului Domnului .

(6) Ca pe tot parcursul declaratiei sale, fratele nostru a incercat sa faca o legaturd intre
activitatea Fratelui Johnson in Anglia si activitatea majoritatii membrilor din Comitetul
Director si acest lucru s-a intdmplat desi nu exista nicio legatura intre ele si desi au fost
repetate proteste din partea noastra.

(7) Ca pe prima pagina a ,,Cernerii Recoltei”, la inceputul celei de a doua coloane, autorul cere
,,8a nu va formati nicio opinie definitiva pana ce nu cititi aceasta declaratie pana la capat”,
concluzia fiind ca trebuie sa-ti formezi o opinie separatd imediat dupa ce ai citit aceasta
declaratie.

Avem prea multd incredere in voi, dragi frati, pentru a putea crede ca, dupa ce ati urmat conducerea
Domnului sub Fratele Russell, multi dintre voi timp de ani si ani, ati putea ca 1n aceasta ora tarzie
sd va lasati atat de indusi in eroare incat sa nu puteti face deosebirea intre aceasta situatie si spiritul
inteleptilor din vechime: ,,Cel ce raspunde la o chestiune Tnainte sa o asculte este nesabuit si rusinea
cade asupra lui” - Proverbe 18:°3, v. Volumul VI, Paginile 293, 294.

Noi nu publicam acest articol doar pentru a ne apara numele. Noi nu avem nimic care sa nu fie total
devotat Domnului si Adevarului; suferim din cauza efortului nostru pornit din credintd pentru a-i
servi pe acestia si a va servi pe voi si, facand aceasta , noi nu suntem descurajati.

,Noi stim 1n cine am crezut si suntem incredintati cad El este capabil sa pastreze ceea ce I-am
inchinat Lui ca paza pentru acea zi.”

SCOPUL ACESTEI PUBLICATII

Scopul acestei explicatii nu este nici acela de a ne razbuna, céci, prin Mila Domnului noi credem
cd urmam exemplul lui Isus ,,care cand era insultat, nu insulta si el.” De aceea, noi vom lasa
deoparte personalitdtile noastre si nu vom folosi cuvinte amare in aceasta prezentare.

Noi credem ca nu inseamna sa vorbim de rau dacd ne limitim la ciateva din actele oficiale ale
Presedintelui Societatii, cici fiecare actionar cu drept de vot are dreptul sa fie informat
despre caracterul acestuia. Singurul nostru scop, fratilor dragi, este sa va prezentam faptele astfel
incat voi sa puteti intelege faptele si principiile implicate si sd fiti pregatiti pentru a recunoaste
conducerea Domnului si indrumarea Lui in aceasta incercare de foc, pentru ca voi sa puteti indura
aceleasi incercari, fara a fi raniti cu adevarat.

Prezentdm mai jos punctele principale, astfel ca voi sa fifi ajutati in urmarirea evenimentelor care
s-au petrecut pand la aceasta trista criza:

(1) Pe timpul vietii sale, Fratele Russell a exercitat un control total pe langa conducerea
Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii si a tuturor activitatilor acestuia, pentru ca el a
creat Societatea cu banii sai proprii §i cu marea sa inteligentd, sub indrumarea speciala a
spiritului Domnului, spirit pe care il detinea in mare masura.

(2) Ca, pe cand isi astepta cu bucurie moartea, nu era gandul lui sa aiba un succesor in aceasta
functie speciala, ci mai degraba ca Comitetul format din 7 Directori sa ,,iasa in fatd” si sa-i
fie succesor si sa exercite conducerea completd a Societatii si a treburilor ei.

(3) Carta Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii scrisda de Fratele Russell declara in
termeni limpezi forma de guvernnare a Societatii Aceasta a declarat el trebuia aplicata mai
ales dupa moartea lui.



(4) La moartea sa, Fratele Russell a lasat un testament (vezi ,,Turnul de Veghere”, 1 Decembrie
1916), in care el explica de ce avea el controlul Societatii in timpul vietii lui si modul in
care dorea sa fie continuate treburile dupa moartea lui.

(5) Fratele Russell murise doar de cateva zile cand Testamentul sau a fost declarat nelegal si
prin urmare neobligatoriu iar prevederile lui nu trebuie respectate de cei care au preluat
conducerea, astfel incepand adevaratul protest impotriva hotararilor Fratelui Russell, protest
infundat care continua de atunci.

(6) Fratele Rutherford stiind dinainte ca avea sa fie ales Presedinte al Societatii, a intocmit niste
dispozitii executive inainte de alegeri, care au fost duse la adunarea actionarilor din
Pittsburgh pe 6 ianuarie, si puse in mainile unui comitet format din trei frati, cu
instructiunea sa sugereze inainte de adunarea actionarilor ca aceste dispozitii executive si
fie adoptate de Societate pentru guvernarea afacerilor ei.

(7) Aceste dispozitii executive, pregatite de Fratele Rutherford declarau fara echivoc ca
Presedintele trebuie sa fie forta executiva si conducatoare a Societatii si ca el trebuie sa aiba
deplin control asupra treburilor ei, atat in pamanturi straine cat si in America.

(8) Adoptarea acestor dispozitii executive sub instructiunile Fratelui Rutherford, de catre
actionari era contrara Cartei Societdtii, si deci, neobligatorie deoarece Carta prevede ca
,Directorii vor avea putere deplind 1n elaborarea de dispozitii executive.” (Vezi Carta, Sec.
VII, tot in aceasta prezentare.)

(9) Fratele Rutherford, stiind ca aceste dispozitii executive recomandate de actionari, nu erau
legale, la intoarcerea de la alegeri, a convocat o adunare a Comitetului Director la care au
participat Fratele Rutherford, Van Amburgh, Pierson, Ritchie si Wright. Fratele Hoskins
fiind bolnav a lipsit, iar Fratele Rockwell abia plecase de la Betel. La aceastd adunare a
Comitetului, aceste dispozifii executive care 1i dadeau Fratelui Rutherford pe mana
controlul au fost adoptate devenind astfel legale.

(10) Fratii prezenti la aceastd adunare de Comitet care au participat la adoptarea acestor
dispozitii executive, neputand sa prevada viitorul, si neinchipuindu-si ca fratele nostru ar
abuza de putere, au crezut atunci ca este cel mai bine sa actioneze astfel.

(11) Nu trecuserd multe sdptdmani cand au Inceput sd existe indoieli in mintile catorva
dintre directori in legdturd cu intelepciunea actiunilor intreprinse si desi ei nu au protestat
imediat, ei au inteles ca pusesera prea multa incredere in Fratele Rutherford cand ii
dadusera controlul in toate, cdci au vazut ca el interpreta dispozitiile executive ca
insemnand ca el singur controla Societatea pand la excluderea Directorilor,

(12) Ca una din aceste consecinte nedorite ale punerii puterii in mainile Presedintelui a
fost ca el a numit un cadru de conducere special, Fratele A.H. Macmillan, care timp de doud
luni Tnainte de la moartea Fratelui Russell se dovedise inapt sd reprezinte Societatea si
treburile ei intr-o functie atat de importantd iar acestui reprezentant special i s-a delegat
putere autocratd de catre Presedinte, asa 1ncat In absenta Presedintelui, cuvantul
reprezentantului sau special a fost declarat sa fie definitiv in toate problemele spre supararea
si disconfortul multor lucratori

(13) In loc si reprezinte corect Societatea si sa asiste Presedintele in pastrarea cartei si
testamentul Fratele Russell, Fratele Macmillan a ficut exact contrariul. In mod evident el a
vazut Testamentul Fratelui Russell ca pe un fleac care nu merita considerare si iar si iar pe
cand vizita diverse locuri din tara, el a ras si a ridiculizat Spiritul lui Dumnezeu.

(14) In loc ca Presedintele sa exercite constrangere asupra reprezentantului sau special, el
a sanctionat comportamentul nepotrivit al acestuia, asa cum se indicad in declaratia lui din
,Cernerea recoltei”, pagina 11 unde spune ca Fratele Macmillan ,,s-a dovedit credincios si
loial”

(15) Dupa ce trecusera cam trei luni, a devenit evident pentru majoritatea Directorilor ca
el facusera o gravd greseald cand daduserda control complet in mainile unui singur om,
contrar cartei (articolul VI care spune: 'Corporatia va fi condusd de un Comitet Director
compus din 7 membri”) si ca sub aceastd conducere a unui singur om Directorii nu aveau



voie sd sd indrume si puteau primi informatie putind sau deloc cu privire la treburile
Societatii, pentru care legile tarii insa 1i facea raspunzatori.

(16) Ca Fratele Van Amburgh este singurul Director care l-a sustinut intotdeauna pe
Presedinte in metodele si politicile sale, desi Tnainte de moartea Fratelui Russell, Fratele Van
Amburgh de multe ori se opunea Fratelui Russell in treburile pe care le aducea inaintea
Comitetului ca sa fie analizate, astfel rapind ore intregi din timpul pretios al Fratele Russell.
De la moartea Fratele Russell, Fratele Van Amburgh si-a oferit 1n totalitate sprijinul Fratelui
Rutherford, si acum i se permite sd exercite mai multd autoritate ca niciodata; si a refuzat in
mod repetat membrilor Comitetului privilegiul de a primi informatii din arhiva Societatii.

a7 Inainte de intoarcerea Fratelui Johnson din Anglia, la inceputul lui aprilie treburile
nu mergeau bine si astfel ca Comitetul Director sa fie multumit si intoarcerea Fratelui
Johnson nu a avut nicio legatura cu problemele adevarate.

(18) Cand Fratele Johnson s-a intors in America el s-a adresat Comitetului Director
pentru o audientd despre dificultatile intampinate de el in Anglia. Doua audiente a permis
Presedintele, din care niciuna nu era o adunare oficiala a Comitetului si la niciuna nu a
primit Fratele Johnson destula posibilitate sa-si prezinte cazul.

(19) Cand Fratele Johnson a cerut iar si iar ca Presedintele sd convoace o adunare a
Comitetului ca sa-i dea posibilitatea corecta de a-si prezenta cazul , Presedintele s-a suparat
si i-a spus Fratelui Johnson si Comitetului ca nu era treaba lor ca conducerea este toata in
mainile lui. Si cad el inchisese problema episodului Fratelui Johnson si ca nu avea sa o
redeschida.

(20) Céand membrii Comitetului au vazut aceasta atitudine din partea Presedintelui, care
nu era decat inca un exemplu al acelorasi puteri autocratice pe care le exercitase de multe
ori dupa alegerea sa, ei au considerat ca este indicat sa se sfatuiasca intre ei si s-au rugat din
toatd inima in legaturd cu aceastd chestiune, iar rezultatul a fost ca la urmatoarea sedinta a
Comitetului Director, unul dintre noi a prezentat o rezolutie pentru a amenda dispozitiile
executive pe care Consiliul le adoptase atat de neinspirat la inceputul anului.

(21) Scopul membrilor Comitetului Director in dorinta lor de a amenda dispozitiile
executive nu era ca cei patru membri ai Consiliului sa poata prelua controlul Societatii, ci
ca acesta sa poata fi readus la pozitia sa corectd, in conformitate cu testametul Fratelui
Russell si cu carta.

(22) Cand s-a propus aceastd rezolutie de a anula dispozitiile executive
necorespunzatoare, Presedintele s-a supdrat foarte tare iar opozitia sa a fost atat de
inversunata incat Consiliul s-a supus sugestiei lui de a tine chestiunea in suspensie pentru
circa o luna.

(23) In acest rastimp, Presedintele a ficut o cilitorie pe Coasta de Vest si si-a desavarsit
planul prin care a incercat sa declare Comitetul Director ilegal si sa scoatd din Comitet pe
patru dintre membrii numiti corect, trei dintre care fusesera recunoscuti de Fratele Russell
timp de multi ani ca Directori alesi legal.

(24) Declaratia Presedintelui ca de ani de zile acesti membri ai Comitetului Director nu
aveau nicio calitate din punct de vedere juridic pentru a fi membri ai Comitetului Director,
insemna cd, dacd acest lucru era adevarat, Fratele Russell desfasurase ,,afaceri ilegale” prin
intermediul unui ,,Comitet ilegal” timp de multi ani.

(25) Trebuie sa se stie deci ca Fratele Rutherford in lucrarea lui ,,Cernerea Recoltei” a
ascuns adevaratele probleme, pretinzand ca Directorii au Imbratisat cauza Fratelui Johnson
si vor sd-1 trimitd Tn Anglia, cand de fapt noi nu aveam nicio intentie sau dorintd de a face
asa ceva' si sa se mai stie ca Fratele Johnson nu este in niciun caz cauza neintelegerilor
noastre de aici, de la centru.

(26) Sa se mai stie cd noi nu ne-am gandit nicio clipa sa intrerupem activitatea Societatii
prin blocarea fondurilor acesteia, asa cum ne acuza Fratele Rutherford, ci doar ca ele sa fie
sub conducerea Comitetului Director; si cad nimic nu poate fi mai departe de noi decat
intentia de distrugere a Societatii. Dumnezeu vede 1n inimile noastre si ne cunoaste



intentiile. In realitate, noi ne-am angajat de multi ani in sustinerea lucrarii Domnului si in
raspandirea influentei Societatii noastre si a Adevarului, pe care il iubim atat de mult.
Scopul nostru de la inceput pana la sfarsit a fost sa indeplinim datoriile functiei noastre,
pentru care trei dintre noi au fost numiti de Fratele Russell, sd raspundem cu credinta
increderii cu care am fost investiti; si s oprim, dacd se poate, o deviere grosolana si de
mare amploare de la Testamentul Fratelui Russell , de la Carta sa , astfel ca linia politica
trasatd de el sa fie urmata si dupa moartea sa , asa cum Directorii se angajasera solemn.
Nu incetdm sd ne bucurdam de Domnul nostru i s multumim pentru toate noile dovezi ca am fost
acceptati de El, dovezi de care ne-am bucurat la recentele noastre procese. Este adevarat ca
privilegiile noastre au fost intrucatva scurtate, dar sa fiti siguri ca suntem intotdeauna gata sa va
servim pe oricare dintre voi.

5 1 septembrie 1917 LUMINA DUPA INTUNERIC 5
+ADEVARUL STRIVIT SE VA RIDICA DIN NOU DE LA PAMANT”

Avand 1n spate toatd marea putere a Societatii — atdt puterea financiard consacrata , cat si puterea
morald — Presedintele Societatii noastre a facut tot ce i-a stat in putinta pentru a zdrobi la pamant pe
cei patru frati al caror devotament fatda de Domnul, de Adevar si de frati nu a fost niciodata pus la
indoiald de nimeni. Toti au slujit multi ani in serviciul Adevarului si nici unul nu a avut vreodata
pand acum degetul dispretului indreptat spre el. Ei au lucrat cu credintd alaturi de iubitul nostru
Pastor, pana la moartea acestuia, si si-au preluat indatoririle fatd de noul Presedinte cu hotararea
reinnoita de a-1 sprijini cu aceeasi loialitate cu care il sprijinisera pe Fratele Russell .Ei au continuat
sd facd acest lucru pana cand au vazut ca Testamentul, Carta si toate celelalte vor fi atat de
subminate incat va mai ramane putin din ele, daca ei nu vor protesta imediat.

Este probabil suficient sa spunem ca ,,Cernerile” Fratelui Rutherford contin peste o suta de acuzatii
mincinoase si afirmatii care induc in eroare, toate facute in revista TURNUL DE VEGHERE,
tiparita cu mari cheltuieli i expediata din Tabernaclu, care este casa Adevarului .

DORINTELE FRATELUI RUSSELL

Adevarata intrebare, dragi prieteni, este: "Vom ramane noi credinciosi memoriei Fratelui Russell,
metodelor lui si planurilor Iui pentru lucrare? Avand in vedere faptul cd Fratele Russell a hotarat sa
lase Societatii toate bunurile Domnului ca un ,,administrator intelept si credincios” inseamna ca
intai a incheiat o Intelegere cu Comitetul Director, lucru care este specificat in Testamentul lui,
dupa cum urmeaza:

»Avand in vedere faptul cd am donat Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii revistele ,,Turnul de Veghere al
Sionului”, ,,Vechiul Semestrial Teologic” (acum numit ,,Revista Lunard a Studentului Biblic”) si drepturile de autor
pentru ,,Studii Scripturale la Rasaritul Mileniului” pe langa alte carti, brosuri si imnuri religioase etc, cu intelegerea
clara ca pe timpul vietii voi avea control deplin asupra acestor publicatii si ¢ dupa moartea mea ele vor fi administrate
conform dorintelor mele. Precizez acum aceste dorinte legate de cele de mai sus.”

Prima parte a acestei intelegeri a fost indeplinita n timpul vietii Fratelui Russell. Si acum, dragi
frati, ajungem la partea a doua, asa cum este ea exprimata in Testamentul lui publicat in TURN la 1
decembrie 1916. Este bine sa o citim des ca sd avem toate prevederile ei mereu prezente in minte.
Alta sectiune spune:

»Scopul meu in cadrul acestor cerinte este sa apar comitetul si revista de orice spirit ambitios, mandrie sau dorintd de
putere si ca Adevarul sa fie recunoscut si apreciat pentru valoarea lui si ca Domnul sa fie mai clar recunoscut in calitate
de Cap al Bisericii §i ca Fantdna a Adevarului.”

In aceste doua citate din Testament este evident ci Fratele Russell nu se astepta la un succesor in
functia sa deosebita ca ,,acel serv intelept si credincios” (Matei 24: 45 — 47). El a dorit sa



salvgardeze TURNUL DE VEGHERE asa incat sd nu existe portite pentru ambitie, mandrie sau
atitudine de conducitor, si este tot atit de adevarat ca Fratele Russell niciodata nu a intentionat ca
cineva sa 1i succeada la controlul deplin al intereselor Societatii in toatd lumea si fara indoiald din
acelasi motiv vroia sa nu existe spirit de conducere. Acest gand este evidentiat in multe moduri,
inclusiv printr-o declaratie tiparita in acest sens:

,,La moartea mea, Comitetul Director va trece in fata.”

Deasemeni iata un citat din Carta, Sectiunea VI:
,,Aceasta Corporatie trebuie condusa de un Comitet Director constituit din sapte membri.”

Astfel se va vedea ca dupa moartea Fratelui Russell Comitetul Director a devenit succesorul lui in
controlul treburilor Societatii, asa cum Comitetul Editorial fomat din cinci membri a devenit
succesorul ca Redactor al Turnului de Veghere.

ADVERSARUL STARNESTE UN NOR DE PRAF

Unii dintre prietenii dragi par incapabili sd inteleaga aceste adevaruri. Pe de alta parte unii par sa le
inteleagd tot atat de repede cum au inteles ,,Planul Divin”. Ne intrebdm dacd Adversarul nu s-a
indeletnicit cu starnirea de nori de praf ca sid estompeze aceste adevaruri importante, si sa le
acopere cu acuze false de ambitie aduse impotriva majoritatii membrilor Comitetului Director. Iar
si iar in ,,Cernerile” Fratelui Rutherford.am fost acuzati de cautare a onorurilor, functiilor etc,
totusi ar trebui sa fie evident tuturor ca numai presupunerile Fratelui Rutherford sunt oferite ca
sprijin pentru aceste acuzatii. Astfel stradaniile noastre sincere de a ne face datoria si de a lua
pozitie 1n apararea Societatii pentru protejarea intereselor ei sacre au fost atdt de deformate Incat sa
apara marsave, intr-adevar Adversarul nostru pune din nou ,,Intuneric pentru lumind si lumina
pentru intuneric”. - Isaia 5: 20.

Noi credem cu smerenie dragi frati si surori in Domnul ca niciunul din noi nu are ambitii, In afara
de credinta Tn adevar pusa in noi de Domnul si de iubitul nostru Pastor. Ne amintim in acest context
cuvintele Domnului nostru si ale Apostolului Pavel :

,,E necesar pentru administratori, ca un om sa fie credincios; fiecare dupa abilitatile lui” - 1
Corinteni 4:2; Matei 25: 15.”

Recunoastem fara probleme ca nici unul din noi nu are mari abilitati; dar este dorinta noastra sa
folosim spre lauda lui putinul pe care il avem, §i, ca administratori ai Societdfii, am cautat doar sa
fim credinciosi.

METODELE FRATELUI RUTHERFORD VERSUS METODELE FRATELUI RUSSELL

Problemele au inceput cu adevarat inainte de alegerile din Pittsburgh din ianuarie trecut. Dandu-si
seama ca el avea sd fie ales Presedinte al Societatii, si stiind cd prin Carta controlul intereselor
Societatii este pus in mainile Comitetului Director, Fratele Rutherford inainte sa plece la alegerile
din Pittsburgh, a pregatit niste dispozitii executive ca si fie prezentate la adunarea actionarilor. In
acest context este bine sd citdm un fragment din Carta Societatii, legat de singurul corp autorizat sa
dea dispozitii executive. Sectiunea VII spune:

»Corporatia, prin Comitetul Director (nu actionarii cu drept de vot), din care o majoritate formeaza un cvorum pentru
tranzactionarea de afaceri, va avea putere deplina si autoritatea s dea si sa puna in functiune dispozitii executive, reguli
si ordonante, care vor deveni legea numitei corporatii, §i puterea sa faca orice lucru folositor pentru binele guvernarii si
sustinerea afacerilor sus numitei corporatii.”



In ciuda acestei prevederi din Carta potrivit cireia Comitetul Director va da dispozitiile executive,
la insistentele Fratelui Rutherford a fost ales un comitet pentru dispozitii executive la Conventia de
la Pittsburgh. Acestui Comitet i-au fost prezentate dispozitiile executive ale Fratelui Rutherford, si
dupa deliberari care au durat aproape o dupa-amiaza, Comitetul a mers la tribund pentru a le citi
Conventiei. Era ora stabilitd pentru reconvocarea adunarii, dar crezand ca in timpul lungii deliberari
Comitetul probabil facuse schimbari (impotriva planului sau de a prelua controlul), Fratele
Rutherford i-a tinut timp de o ora in spatele tribunei in timp ce el incerca sa-i forteze sa schimbe
dispozitiile executive inapoi la cele pregatite de el, amenintind cu un conflict in fata Conventiei
daca acest lucru nu era indeplinit. Prea putin stiau participantii la Conventie ce se intapla in spatele
cortinei si nici de ce era Conventia amanata atat de mult timp. Au fost cativa mart ori oculari la
aceastd controversd, pe langd Comitet, care era compus din Fratele Margheson, din Boston,
Presedintele sedintei; Fratele Bricker din Pittsburgh si Fratele Ostrander, din Cleveland.

DISPOZITIILE EXECUTIVE ALE FRATELE RUTHERFORD SUNT ADOPTATE

Comitetul a tinut piept cu curaj Fratelui Rutherford, dar temandu-se de amenintarea cu conflictul si
de tulburarea care ar fi rezultat la Conventie daca Fratele Rutherford nu isi indeplinea dorintele, in
final ei au prezentat dispozitiile executive in forma initiala, redactatd de el. Recapitulam aceste
fapte ca sa dovedim cum Fratele a reusit sa preia puterea de la Comitetul Director si sa o aiba in
propriile-i maini. Una din dispozitiile executive sugerate la adunarea actionarilor zice:

,Presedintele Societatii va fi totdeauna Directorul Executiv si Managerul General al Corporatiei, si
va raspunde de conducerea activitatii si a lucrarilor atat in America cat si in tari straine.”

Alta dispozitie executiva cea fata de care Comitetul Director a avut cele mai mari obiectii, a fost
cea care autoriza Presedintele sa numeasca un Comitet Consultativ format din trei oameni in care
Secretarul si Trezorierul, adicd Fratele Van Amburgh, avea sd fie membru permanent. Aceste
dispozitii executive si acest Comitet in mod natural ar fi considerate de catre unii ca 1i inlocuiesc
pe Directori in capacitatile lor consultative si executive.

Presedintele stiind ca actionarii nu pot in mod legal sa dea dispozitii executive, deoarece Carta da
acest drept Directorilor, la intoarcerea lui la Brooklyn dupa alegeri, a convocat o adunare a
Comitetului unde a prezentat aceste dispozitii executive pentru adoptarea lor. Ca si dragele oi care
erau de fatd la adunarea actionarilor, fara suspiciuni si dornice sa faca orice ca sa-l ajute pe noul
Presedinte, Directorii au decis fard proteste sa le includa in procesul verbal al sedintei. Acesta a
fost modul in care aceste dispozitii executive au devenit autentice si legale, un fapt care Comitetul
la vremea respectiva spera sa se dovedeasca in interesul lucrarii.

Astfel se poate vedea dintr-o privire cum Fratele Rutherford a planuit sa impiedice dorintele
exprimate de Fratele Russell in aceasta privinta si sa impiedice Carta care pune controlul intereselor
Societdtii in mainile a sapte frati in loc de unul.

Comitetul a fost acuzat de ambitie. Presupunand ca era ambifios in modul sau de indeplinire a
prevederilor Cartei Fratelui Russell si a testamentului acestuia, atunci ce se poate spune de
eforturile Fratelui Rutherford de a prelua controlul de la membrii Comitetului Director si de a
uzurpa intregul control pentru sine? Pare usor sd ridici praful pentru a ascunde adevarata problema
si aceasta este ce 1l preocupd pe Adversar. Nu ne-am opri ca sd mentiondm aceste chestiuni, daca
ele ar fi personale. Am putea cu usurintd s sacrificam drepturile noastre personale si sa le
consideram nimicuri; dar intr-un caz ca acesta, lucrurile stau altfel. Drepturile Directorilor nu sunt
personale. Ei reprezintd drepturile actionarilor Societatii i ei nu pot renunta la atributiile lor si in
acelasi timp sa fie credinciosi. ,, Administratorilor li se cere sd fie credinciosi.” in plus, dreptul
civil cere ca Administratorii sa cunoasca bine interesele corporatiilor lor si, dacd nu fac acest lucru,
atunci in fata legii sunt vinovati de neglijenta criminala.

Deoarece Presedintele este avocat, ne-am astepta in mod logic ca el sa faca tot ce ii std in putere
pentru ca membrii Comitetului Director, colegii lui in acest Comitet, sd colaboreze la administrarea



afacerilor Societdtii, pe care ei toti sunt chemati sd le conducad. Aceasta ar fi calea inteleapta, pe
care este de asteptat sa mearga chiar si cei care nu se declara condusi de principiile crestine.

PERSECUTII SI INTIMIDARE

N-a trecut mult si membrii Comitetului Director au recunoscut ca se comisese o grava eroare atunci
cand au adoptat dispozitiile executive care plasau conducerea in intregime in mainile Presedintelui,
contrar Cartei. Desi ei s-au straduit sa coopereze cu el in conducerea activitatii Societatii, ei au
devenit acum tinta persecutiilor si intimidarii, venite mai ales din partea Reprezentantului
Presedintelui, care declarase despre ei cu ceva timp in urma ca ,,daca nu pleaca ei, vor fi dati afara.”
Stim, dragi frati, ca multe dintre aceste lucruri vi se vor parea ciudate. Pare aproape imposibil ca o
astfel de situatie sd existe intre oameni cu o credintd atat de valoroasd si mai ales la Betel si la
Tabernaclu. Dar asta este realitatea si noi toti trebuie sa ne-o asumam mai devreme sau mai tarziu si
sd 0 abordam asa cum credem ca Domnul ar dori ca noi sa facem.

POLITIST CHEMAT SA-I DEA AFARA PE MEMBRII COMITETULUI DIRECTOR

Nicio actiune nu i s-a parut prea drastica Presedintelui si Reprezentantului sau pentru a asigura si
mentine controlul dictatorial asupra Societatii In luna iulie, in timpul absentei Fratelui Rutherford,
S-a zvonit ca nu ni se va permite sd intram in Tabernaclu. Mirati si nevenindu-ne sa credem ca un
asemenea tratament va fi aplicat majoritatii Reprezentantilor Societatii, pe care Indatoririle lor i
obligau in mod natural s mearga la Tabernaclu, noi am cerut informatii daca un asemenea ordin
fusese dat cu adevarat si de catre cine. In timp ce doream si obtinem aceste informatii in birou,
Fratele Macmillan ne-a poruncit sa iesim afara. Considerand ca eram perfect indreptatiti sa fim in
birou, am rdmas timp de cinci minute si ne-am retras la Capela de la etaj, unde nu era nimeni in
afara de noi. Imediat s-a apropiat de noi Fratele Macmillan cu un politist.

,Domnule politist, da-1 afara pe acesti oameni!” a spus Reprezentantul Presedintelui.

,Domnilor, va rog plecati!” a spus politistul Directorilor.

,»Nu aveti dreptul sa ne dati afara, domnule politist”, a raspuns unul dintre Directori, ,,noi suntem
angajatii acestei Societdfi s1 nu deranjdm nimic si pe nimeni.”

:”Bineinteles cd nu am niciun drept sd va dau afard!” a raspuns politistul ,,Eu sunt cel care trebuie
sd plece”; si dus a fost

Dupa acest episod, Presedintele insusi si-a exprimat aprobarea si sprijinul pentru acest act de
violenta din partea Fratelui Macmillan.

REZOLUTIA PRODUCE O CRIZA

Tindnd seama de tot ce se intdmplase in lunile trecute, Directorii au hotdrat ca era nevoie sa se ia
masuri pentru a corecta greseala care se facuse cand i s-au dat Fratelui Rutherford puteri
atotcuprinzatoare la inceputul anului.

Primul pas ce trebuia facut pentru a corecta situatia era respingerea dispozitiilor executive, redand
astfel Comitetului Director autoritatea sa, agsa cum era prevazut in Carta.

in acel timp, problema cu Fratele Johnson a intrat in atentia Societatii. Cand s-a intors de la Anglia,
el a avut doud audieri, dar la niciuna dintre acestea nu i s-a dat in mod corect ocazia sa-si prezinte
cazul si, ulterior, afland cd existau complicafii care nu fusesera scoase la lumind si corectate,
Directorii au dat asigurari Fratelui Johnson ca ei erau de acord ca el sd aiba parte de o audiere
completd si corecta. La acel moment, cand Comitetul Director a insistat ca Fratelui sd 1 se dea o
noua posibilitate sa explice problemele sale, Fratele Rutherford i-a cenzurat pe Directori, spunandu-
le ca el detinea conducerea si ca problema nu-i privea si c¢a chiar el rezolvase problema Fratelui
Johnson. Astfel, adevarata problema, cea a a conducerii Societatii, a ajuns pe primul plan si a dus la
rezolutia de respingere a dispozitiilor executive .

La o sedinta a Comitetului Director, in iunie, inainte de incidentul cu politistul, a fost prezentata o



rezolutie pentru anularea dispozitiilor executive. Aceasta este ultima sedintd a Directorilor,
prezidata de Fratele Rutherford. Cand s-a pus problema rezolurtiei, Presedintele a facut o opozitie
atat de furtunoasd incat fratii s-au supus apelului lui de a suspenda rezolutia pana la sedinta
viitoare, care a fost anuntatd pentru 20 iulie. Desi ulterior s-au facut doua sau trei cereri pentru
tinerea sedintei Tnainte de aceastd data, aceste cereri au fost respinse de Presedinte pana la data de
17 iulie.

DIRECTORII FRATELUI RUSSELL DATI AleRA,
CEI Al FRATELUI RUTHERFORD PRIMITI INAUNTRU.

Urmatoarele saptdmani au fost agitate. Presedintele si-a dat seama acum ca Directorii erau foarte
congtienti de responsabilitatile lor. Dar el era hotarat ca ei sa nu aiba si sa nu foloseasca niciodata
autoritatea ce le fusese conferita prin Carta.

Presedintele s-a deplasat la Philadelphia pentru a consulta un avocat Apoi a plecat in calatoria in
Vestul Americii. Pe cand era plecat, el a auzit de tulburarile de la Tabernaclu cu politistul si i-a
telegrafiat Fratelui McGee de la Trenton spunandu-i ca daca ia legatura cu noi sd ne spuna sa
asteptam pana la intoarcerea sa, cand totul se va aranja.

Nici nu ghiceam noi cum se vor aranja lucrurile. Scopul lui era ca, in urma sfatului avocatului sau
din Philadelphia, sd declare ilegal Comitetul Director, prin intermediul caruia Fratele Russell
desfasurase afaceri ilegale (?) atdtia ani. La intoarcere, el a vizitat Pittsburgh si a numit frati care sa
ne ia locul, de care el era sigur cd nu vor Incerca sa anuleze dispozitiile lui executive, caci aceasta
era singura lui nemultumire cu privire la noi.

La masa de pranz din Sala de Mese Betel, in ziua de 17 iulie, Fratele Rutherford a facut o
comunicare surprinzatoare pentru tofi cei adunati acolo, si anume ca Membrii Comitetului Director
al Societatii nu fusesera niciodata alesi legal si ca el declarase locurile a patru dintre ei vacante si
numise pe altii pe aceste locuri. Toti vechii Directori erau prezenti si Fratii pe care 1i numise el
erau, de asemenea, prezenti.

COMITETUL FRATELUI RUSSELL COMITETUL FRATELUI RUTHERFORD
Fratele Rutherford Fratele Rutherford

Fratele Pierson, Cromwell, Connecticut Fratele Pierson, Cromwell, Connecticut
Fratele Van Amburgh Fratele Van Amburgh

Fratele Ritchie Fratele Fisher, Scranton, Pennsylvania
Fratele Wright Fratele Spill, Pittsburgh, Pennsylvania
Fratele Hirsh Fratele Bohnet, Pittsburgh, Pennsylvania
Fratele Hoskins Fratele Macmillan

Fratele Pierson in scrisoarea sa catre Fratele Ritchie se situase si el de partea membrilor
majoritari ai vechiului Comitet Director, creandu-se 0 majoritate de cinci la doi pentru noi.

APEL CATRE ACTIONARII CU DREPT DE VOT

Noi consideram ca Fratele Rutherford a facut o foarte grava greseala prin adoptarea acestor metode
atat de autoritare si facem apel la judecata in credinta si la intelepciunea actionarilor cu drept
de vot din Societate si la toti cititorii ,,Turnului de Veghere” de pretutindeni!

Apelul nostru nu este determinat de vreo preocupare personald pentru noi insine.

In aceasta controversd noi nu incercim decat si actionam ca reprezentantii vostri. Facem apel la voi
in interesul Iubitei noastre Societdfi si pentru propria voastra responsabilitate ca actionari, de a
apara binele acesteia si de a duce mai departe dorintele si planurile fondatorului ei, iubitul nostru
Pastor si de a va trezi la faptul ca aceste teluri au fost intampinate cu violenta.

Aceasta ultimd masura a Fratelui Rutherford a fost contrara judecatii Fratelui Russell , asa cum este



ea exprimatd in Carta Societatii; ea reprezintd o masura a Fratelui Rutherford de a-si asigura
intregul control al afacerilor Societatii. Potrivit Cartei, pe care o tiparim in alt capitol al acestei
brosuri, niciun membru al Comitetului Director nu poate fi eliberat din functie decat ,,cu votul a
doud treimi dintre actionari” la alegerile anuale care se tin la Pittsburgh in prima sambata din
ianuarie. Cu toate acestea, Presedintele a mers prea departe 1n actiunea sa de a acapara si mai mult
puterea si controlul, indepartand cu forta patru dintre membri si excluzandu-i din Betel!

Intrebarea la care ne gandim si la care fiecare dintre voi trebuie si se gandeasca este : Cat de sigur
este sa lasi conducerea activitatii Societatii Tn mainile cuiva care da dovada de atata lipsa de respect
si chiar dispret pentru dorintele Fratelui Russell si pentru masurile de salvgardare pe care el s-a
straduit sa le ia pentru conducerea lucrarii dupa moartea sa? Este bine sd ai controlul Societatii
plasat astfel incat toti lucratorii care vor veni in conflict cu autoritarele si autocraticele idei ale
Presedintelui sa fie exclusi sumar din Betel si sa nu le fie permis oricat de eficienti si de dornici ar
fi, sd continue munca de la centru? Conditiile actuale sunt astfel incat ele au dus direct si indirect la
indepartarea a peste doudzecisicinci de frati si surori de la Betel si Tabernaclu Tn numai cateva
saptamani.

In aceste conditii mai este de mirare ca Fratele Rutherford a ales ca noi Directori trei frati care
locuiau atat de departe de Brooklyn — doi la Pittsburgh si unul la Scranton? Merita observat ca nici
Fratele Pierson nu este locuitor al Brooklyn-ului; de fapt locuieste la cateva ore distantd. Astfel
majoritatea noului Comitet nu este in stransa legatura cu lucrarea, nici nu poate superviza in mod
informat actiunile Executivului si conduita lui de lucru, in afara cazului in care acesta incepe sa
depuna declaratii mult mai cuptinzatoare decat pana acum cu privire la activitatile lui si la situatia
financiara a Societatii

PRETENTIILE JURIDICE ALE FRATELUI RUTHERFORD
NU AU SUSTINERE

Pentru a-si justifica actiunea de demitere a celor patru Directori, Fratele Rutherford a prezentat
legislatia statului Pennsylvania care cere ca cel putin trei dintre Directorii unei Corporatii din acel
stat s fie rezidenti din Statul Pennsylvania. Si pe acest lucru si-a bazat el numirea celor trei frati
care locuiesc in Statul Pennsylvania.

Insa o clauzi din aceasta lege spune spune ci prevederea nu se aplica corporatiilor deja infiintate.
Corporatia Turnul de Veghere a luat fiinta cu cativa ani inainte, de aceea prevederea cu privire la
cei trei directori din Pennsylvania nu se aplica in cazul directorilor Societatii noastre.

Daca Fratelui Rutherford i-a scapat din vedere aceastd clauza nu putem sti. Desi 1-a ascultat pe
Fratele McGee discutand acest subiect si alte subiecte timp de ore intregi inaintea Bisericii din
Philadelphia, unde argumentarile ambelor parti au fost prezentate, Fratele Rutherford desi si-a
exprimat dezaprobarea, niciodata nu s-a referit la acest aspect, nici la vreun alt aspect juridic
prezentat de Fratele McGee. care este Asistent al Procurorului General al Statului New York.

In acest context putem adauga ci mai multi avocati si-au prezentat in mod voluntar parerile legate
de de acest caz. Unii locuiesc in Pennsylvania, New York si New Jersey si fara exceptie toti au fost
de acord ca pe langa faptul ca este moral gresit, cursul urmat de Fratele Rutherford este in
intregime ilegal

CARTA ESTE DECLARATA UN DOCUMENT ABSOLUT REMARCABIL

Printre prietenii Adevarului putini sunt cei ce nu au citit in Numarul Comemorativ al ,,Turnului de
Veghere” discursul tinut cu ocazia inmormantarii Pastorului nostru la Templul din New York.
Discursul a fost tinut de Fratele Rutherford si pentru a prezenta parerea lui de atunci a Cartei
Societatii, citdim din ea de la pagina 374, prima coloana, paragraful 2, dupa cum urmeaza

,,Lucrarea [adica lucrarea Recoltarii] a luat mari proportii; si, dorind sa fie desfasurata intr-un mod
sistematic si continuatd dupd moartea lui, el a organizat Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii



— o corporatie a carEi Cartd a fost scrisa chiar de mana lui si este recunoscuta de cei ce se prricep
ca fiind un document absolut remarcabil. Prin acest canal el a trimis mesajul Imparatiei lui Mesia
catre toate natiunile pamantului.”

Orice comentariu pare de prisos. Vorbeste de la sine. 1l lisdm si se aseze in mintile poporului lui
Dumnezeu de peste tot din lume si singur sa produca impresie. Este destul sd spunem totusi ca
trebuie sa fie clar tuturor cad a aparut o mare schimbare in mintea Fratelui Rutherford intre
momentul alegerii s momentul cand a scris ,,Cernirea” - o perioada de numai sapte luni.

Aratand mai departe schimbadrile extreme produse in mintea lui din decembrie trecut si pana
acum.citdm urmatoarele din Turnul de Veghere din 15 decembrie 1916, pagina 390, scrisa de
Fratele Rutherford insusi, la putin timp dupa moartea Fratelui Russell in care relateaza in detaliu si
exact despre organizatie si scopul Societatii:

ORGANIZAREA LUCRAaRII

,,Este recunoscut ca totul trebuie sa se faca in decenta si in ordine; ca trebuie sa existe o organizatie
constanta care sa desfasoare lucrarile. Cum poate atunci sa fie desfasuratd lucrarea de Recoltare
daca Fratele Russell nu mai este printre noi? Multi prieteni din tara isi pun aceasta intrebare si
altele si ne face placere sd le raspundem:

Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii a fost organizat in anul 1884 ca mod de raspandire a
de Comitetul Director §i de cadrele ei de conducere. Comitetul Director este compus din sapte
membri. Carta Corporatiei prevede ca Comitetul Director sa se autoperpetueze: adicd, cand o
pozitie vacanta apare prin moarte sau prin demisie, membrii supravietuitori au puterea sa umple
aceasta pozitie vacanta. Fratele Russell era un membru al Comitetului Director. Dupa doua zile de
la moartea lui Comitetul s-a intalnit si 1-a ales pe Fratele A.N. Pierson ca membru al Comitetului
pentru a ocupa pozitia aparutd de plecarea Fratele Russell. Cei sapte membri ai Comitetului aga
cum este el constituit acum sunt:A. I. Ritchie, W. E. Van Amburgh, H. C. Rockwell, J. D. Wright, I.
F. Hoskins, A. N. Pierson, si J. F. Rutherford”

CAZUL FRATELUI JOHNSON NU ESTE ESENTA PROBLEMEI

Fara indoiald unii dintre cititorii nostri vor intreba: ,,N-ati format voi patru frati o coalitie cu Fratele
Johnson ca si-l trimiteti inapoi in Anglia?” Nu dragi frati, nu am avut un asemenea gand. In
legatura cu acest lucru se comit cele mai multe erori si denaturari in ,,Cernerea Recoltei”

In toatd prezentarea Directorii sunt acuzati ci au ajuns sub influenta Fratelui Johnson, i-au
imbratisat ideile si 1-au facut conducatorul lor si ca ei intentionau sa il trimitd inapoi in Anglia, etc.
Asa cum am spus n paginile precedente, noi credem ca toti pot vedea ca legarea treburilor Fratelui
Johnson de Comitetul Director este o incercare de a Tnvalui in ceata adevarata problema, care exista
inainte de Intoarcerea Fratelui Johnson in America. Cum auto-exaltarea a inceput Tnainte sa existe
vreo problema cu cazul din Anglia si cum obiectiile fata de calea urmata de Presedinte au fost
facute din ianuarie pana in martie, este clar ca Fratele Johnson nu a avut nicio legitura cu problema
noastrd. Este In totalitate un neadevar cad Fratele Johnson a devenit in vreun fel un conducator al
Directorilor. Este la fel de neadevérat ca fratii s-au gandit vreodata sa-1 intoarca la sediul din
Anglia, desi doua Comitete alese de Presedinte, unul in Anglia si unul iIn America au avut raportari
favorabile 1n legatura cu multe din lucrarile sale.

Nicio clipa nu ne-am gandit sa-1 concediem pe Fratele Rutherford si sa-1 facem pe Fratele Johnson
Presedinte, lucru pe care Fratele Rutherford il stie foarte bine.El si cei din jurul lui deasemeni stiu
bine ca nu am complotat Tmpotriva lui ca sa-1 inlaturam, si sa preludm conducerea, s ne preamarim
pe noi si sa-I umilim pe el. Cum noi deseori I-am asigurat de acest lucru, nu putem intelege cum a
puut sa creada si sa publice contrariul. Tot ce ne-am dorit noi era sa colaboram cu el spre binele
lucrarii, si am fost multumiti ca el actioneazd ca Presedinte si ca prezident al lucrdrilor. Dar nu



eram pregatiti sd-1 lasdm sa dea la o parte In liniste Testamentul Pastorului nostru si Carta i sa
,Stapaneasca peste mostenirea Domnului” fard sa protestam. Acel protest este cauza intregului
conflict, asa cum Sfantul Pavel pe cand predica Adevarul la Efesus a fost agresat si pe urma acuzat
ca tulbura linistea publica.

VIOLENTE LA BETEL

La incheierea conferintei in apropierea pranzului vineri, 27 iulie, Fratele Rutherford a incercat sa-i
atraga pe Directori intr-o cearta si partial a si reusit. Apoi intr-o voce manioasa a spus cd daca vrem
sd-1 dam vreun ultimatum sa o facem. Cand i s-a spus cd n avem el a raspuns: ,,Atunci am eu unul
pentru voi” si sculandu-se in picioare, ne-a dat decretat: ,, Autoritatea mea in aceastd casa trebuie
ascultata si voi toti veli parasi aceasta casa cel tarziu luni la pranz. Fratele Johnson va parasi casa
azi.” Dupa cateva clipe a avut loc in Sala de Mese de la Betel o scend care ne face rau sa o
prezentaim dar credem ca trebuie sa stiti pand unde s-a ajuns pentru ca sd puteti vedea genul de
roade care acum apar.

La masa de la pranz, Fratele Rutherford declarase Familei Betel ca vom fi obligati sa parasim Casa
Betel pana luni la pranz. Fratii au considerat atunci cd este de datoria lor sa faca o declaratie
Familiei. Fratele Rutherford dorea ca Familia sa auda numai declaratia lui; dar noi am insistat, si
unul dintre noi a spus ca doreste sa citeasca o scrisoare de la Fratele Pierson unde el declara ca
,doreste sa sprijine vechiul Comitet” Fratele Rutherford a refuzat sa lase scrisoarea sa fie cititd si a
strigat ca Fratele Johnson fusese sa-1 vada pe Fratele Pierson si ca ii denaturase acestuia problema.
La dezmintirea ferma a Fratelui Johnson, Fratele Rutherford s-a dus grabit la el si folosind forta
fizica care aproape l-a daramat pe Fratele Johnson a zis intr-o criza de furie: ,,Vei pleca din casa
asta inainte de ciderea noptii, daci nu pleci de bunivoie te dau afard.” Inainte de ciderea noptii
amenintarea a fost pusd in aplicare. Lucrurile Fratelui Johnson au fost literalmente scoase afara din
Casa Betel si frati au fost pusi ca paznici la mai multe intrari ca sa-1 opreasca sa se intoarca iar in
casa.

FRATELE PIERSON IA POZITIE DE PARTEA VECHIULUI COMITET
CROMWELL, CONNECTICUT, 26 IULIE 1917

Dlui A.l. Ritchie,

DRAGUL MEU FRATE RITCHIE:

Iti multumesc pentru sprijinul aratat pe 21, primit lunea trecuta. intre timp 1-am slujit pe Domnul ca
sd stiu ce sd spun ca raspuns. Dupa ce am citit scrisoarea, cuvintele psalmistului mi-au venit in
minte, revenind de atunci de multe ori. ,,Pe cei smeriti 1i va conduce 1n judecata si tot pe cei smeriti
ii va invata calea sa.” In consecintd am lucrat fard grabi la acest raspuns:

Céand am intrat in Sala de sedinte de la Betel acum o saptdméana, in dimineata de martea trecutd am
fost foarte surprins sd constat cd Fratele Rutherford alesese un nou Comitet, si asa cd m-am
exprimat celor prezenti. Am ascultat citirea unei scrisori de la o firma de avocaturd din
Philadelphia, scrisoare in care erau prezentate faptele mentionate in rezolufia cititd inaintea
Familiei Betel, care declara ca Comitetul Director constituit nu era unul legal prin urmare membri
lui nu erau in mod legal directori. Atunci mi-am exprimat gandul c@ daca acesti frati nu erau Tn mod
legal membri ai Comitetului Director — care pozitie o ocupau de multi ani in ochii marii majoritati a
prietenilor — atunci devenea un adevar ca Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii nu avusese
niciodatd un Comitet legal. Cu acestea Fratele Rutherford a fost de acord. Am spus mai departe ca
dacd acest comitet existase timp de multi ani intr-un mod care nu este complet in armonie cu
cerintele legii si atunci el ar putea continua in acelasi fel timp de citeva luni pana la adunarea
urmatoare. Aceasta nu a fost o motiune, ci doar o critica sau o sugestie, la care nu s-a Intreprins
nimic.

Cand Comitetul care pregatise rezolutia mi-a prezentat-o, le-am spus sincer ca, desi nu aveam
absolut nimic impotriva fratilor alesi, eram impotriva alegerii unui nou Comitet. Dupa ce am



ascultat discutia diversilor frati, inclusiv pe Fratele McGee care a facut rezumatul articolelor din
cartad, am ajuns la concluzia ca declaratiile legate de statutul legal al membrilor Comitetului nu
punea problema in lumina corecta; caci daca patru din cei sapte membri ai Comitetului nu erau in
mod legal Directori, atunci ceilalti trei, care fusesera alesi pentru a fi cadre de conducere ai
Societatii de catre actionari, nu puteau avea decat acelasi statut In ce priveste calitatea de membri in
Comitetul Director. Desi carta, asa cum este publicata in brosura albastrda pe care am primit-o, nu
are nicio prevedere pentru alegerea membrilor Comitetului Director si specifica faptul ca ,,membrii
Comitetului Director isi vor pastra posturile pe viata, cu exceptia cazului in care sunt demisi prin
votul a doud treimi dintre actionari.
Ma intrebi de ce am semnat rezolutia care era atit de daunatoare tie si celorlalti frati.Am simtit ca
se facuserd greseli de ambele parti. Fratilor, unii dintre voi facuserati declaratii in Philadelphia si in
alte locuri care cereau 0 explicatie si o scrisoare explicativa se cuvenea prictenilor care cereau o
astfel de explicatie. Aceasta rezolutie a fost intocmita de un Comitet a carei intentie initiala erd sa o
publice, lucru la care am obiectat. Desi admir abilitatile Fratelui Rutherford si intelepciunea lui in a
rezolva multe probleme dificile pentru Societate, si desi cred in totalitate ca voia Domnului este ca
el sa ne fie Presedinte, totusi nu pot aproba anumite lucruri pe care le-a facut in legatura cu aceasta
problema.
Una dintre principalele mele slabiciuni, att cit ma cunosc pe mine insumi, este cd imi este foarte
greu sa spun ,,Nu”, mai ales fratilor pe care ii iubesc atdt de mult cat 1i iubesc pe toti membrii
Comitetului Director, inclusiv pe fratii nou-numiti in functii; adica pe tofi cei care sunt cu adevarat
ai Domnului . Cand am semnat rezolutia am avut mari sperante ca se poate ajunge la o reconciliere
intre cele doua parti care erau In divergenta si ca s-ar putea ca nici publicarea rezolutiei, nici vreo
altd explicatie din partea uneia dintre parti sa nu fie necesard. Dar Tnainte ca eu sa semnez, o serie
de afirmatii la care avusesem obiectii fusesera scoase. Dupa ce au fost astfel modificate, s-a
convenit ca exemplare din aceastd rezolutie sa fie trimise numai Claselor si fratilor care auzisera
despre probleme si care cerusera o explicatie. Am rezistat cateva ore impotriva unui lucru in care
nu credeam, dar deoarece fratii o schimbasera, eliminand unele paragrafe discutabile, si convenind
sa o trimitd numai prietenilor care intrebau, eu am semnat in final, facdnd un compromis.
Cand Secretarul nostru mi-a aratat un exemplardin rezolutia care fusese trimisa Clasei, nu am putut
sd nu ma gandesc cd ea fusese trimisa tuturor Claselor; si m-am gandit cd nu am facut bine cd am
semnat-o, chiar dupd ce fusese modificatd. Acum, cand am motive sd cred cd aceastd rezolutie a
fost trimisa la toatd lumea, vreau sd va asigur ca daca as fi prevazut acest lucru, nu as fi semnat-0
niciodata. Cred ca v-am facut voua, celor patru frati, o certa nedreptate, pentru ca , in opinia mea,
niciunul dintre voi nu vrea sd faca rdu Societatii sau sa o dezbine, ci voi pur si simplu aveti alte
opinii decat Fratele Rutherford despre controlul Societdtii; ca dorinta voastra este sd va conduceti
dupa cartd si dupa principiile Fratelui Russell, care recunosc Comitetul Director ca fiind organul cu
autoritate de control. M-am hotarat sa iau o pozitie mai ferma pentru lucrurile in care cred, si
anume ca numirea de noi membri in locul celor patru care nu erau membri in mod legal, in
conformitate cu decizia firmei de avocati din Philadelphia nu era o solutie buna si, ca atare, eu voi
ramane aldturi de vechiul Comitet..
Un exemplar din aceasta scrisoare va merge la Fratele Rutherford. Cu multa iubire crestineasca, asa
ca intotdeauna,
Fratele vostru in Cristos,

A. N. PIERSON

Vicepresedinte

P.S. Aveti permisiunea mea sa folositi aceasta scrisoare cum veti crede ca este intelept.

Cateva zile mai tarziu, dupa amenintari repetate din partea Presedintelui ca vor fi scosi cu forta din
Casa, cei patru Directori, desi considerau Betel ca fiind casa lor si considerau cd au aceleasi
drepturi sd stea acolo ca si Fratele Rutherford si ceilalti, au hotarat sa se supuna ordinelor nedrepte
ale Fratelui Rutherford si au plecat din Casa. Numai datoritd negocierilor purtate de Fratele Pierson
si interventiei acestuia, Fratele Rutherford, dupa ce amenintase sa ne scoata cu forta, a fost de acord



sda aloce o sumad care sa acopere cheltuielile fratilor care pardseau Casa. Suma a fost de 300 de
dolari, dar in nici un caz ea nu a fost acordata ca o compensare pentru inchiderea cazului, ci doar
pentru a da posibilitatea fratilor care, dupd multi ani de serviciu, aflai acum lipsiti de mijloace,
erau obligati sa plece in lume si sd ia viata de la capat.

Pentru a justifica aceastd masura drastica si violenta fatd de fratii lui, pe care ii arunca afard din
Casa care le fusese adapost, dupa ce ei colaborasera in armonie cu Fratele Russell, Fratele
Rutherford si asociatii lui au spus ca au facut acest lucru deoarece noi tulburam Familia Betel si
munca acesteia si, de aceea, masura luata a fost luata ,,pentru binele Cauzei,”

Noi gdsim mangdiere in profetia lui Isaia, citatd in Photo Drama: ,,Fratii vostri care v-au urat, care
v-au alungat datoritd numelui meu, au spus 'Fie Domnul inaltat; dar El va aparea bucuriei voastre
iar ei se vor rusina.”

Niciodata vreunul dintre noi nu a facut sau a spus ceva in sanul Familiei Betel sau in vreuna dintre
Clase, care sa dea nastere la conflicte.

Miercuri, in dimineata zilei de 22 august, Fratii Hoskins, Hirsh, Wright si Ritchie au primit
urmatoarea scrisoare :

»Draga FRATE:

,Deoarece voi nu mai aveti insarcindri duminica sub conducerea Asociatiei Amvonul Poporului,
precum si deoarece cardurile voastre de serviciu erau rezervate la diverse cai ferate in numele
Asociatiei Amvonul Poporului, va rugdm sa ne returnati aceste carduri pentru ca s evitim ceea ce
caile ferate ar putea considera ca un act incorect fata de ele. Cu iubire crestina,

Ai vostri in serviciul Mantuitorului,
Asociatia Amvonul Poporului.”

1o iw, e

permisele pe calea ferata, care nu le apartin. Daca conducatorii Asociatiei Amvonul Poporului isi
fac datoria, ei nu au de ce sa se teama de Caile Ferate si nici de noi.

DEZBINARE LABETEL

In legatura cu aceasta, se cuvine si ne referim si la sprijinul pe care Fratele Rutherford il pretinde
de la Familia Betel. Adevarul este cd reprezentantul special al Presedintelui, precum si altii, cu
aprobarea oficiald a Presedintelui, au dus o campanie secreta de luni de zile in randul Familiei Betel
si a fratilor Pelerini céldtorii, rdspandind stiri mincinoase cu privire la membrii Comitetului
Director, si insufland prejudecdti in mintile Familiei impotriva lor. Unii dintre fratii Pelerini, cand
au trecut prin Brooklyn, unde s-au oprit o zi sau doua, au auzit aceste lucuri rele ce le-au fost
soptite in ureche, si apoi au fost trimisi ca sa le spuna si Claselor..Dupa ce aceastd campanie a fost
dusa o perioada de timp in randul Familiei, ei au inceput sa facd sa circule petitii printre slujitori,
pentru a-1 sustine pe Presedinte si conducerea lui si a-1 condamna pe Directori, ldsandu-se sa se
inteleagd ca toti cei care vor refuza sd semneze vor fi concediati; rezultatul a fost ca multi au
semnat aceste petitii, unii din cauza prejudecatilor, altii de teama sa nu fie aruncati afard din Betel.
Astfel a apdrut lista partiala a numelor membrilor Familiei Betel care apareau in ,,Cerneri”. Unii,
care au refuzat sa semneze aceste petifii au fost concediati iar altii, care au semnat petitiile, au fost
concediati cu acuzatii false, pentru cd de fapt ei dezaprobau ,,Cernerile”.

REPREZENTANTUL SPECIAL AL PRESEDINTELUI
Autorul ,,Cernerilor Recoltei” are ceva de spus despre Fratele Macmillan si numirea sa de catre

Fratele Russell ca asistent al Presedintelui in luna august trecut. Sunt citate mai multe scrisori in
sprijinul acestui fapt si la pagina 22, in partea de jos a celei de a doua coloane, Fratele Rutherford



soune ca ,Fratii Hoskins, Hirsh si Ritchie erau nemultumiti de numirea Fratelui Macmillan de
catre Fratele Russell” si ca ei au fost impotriva lui din prima clipa.

Credem ca ajunge sd spunem ca nu a existat nici cea mai mica indoiala in mintile noastre ca Fratele
Macmillan a primit aceasta numire de la Fratele Russell Tn august trecut, nici nu am contestat acest
lucru niciodata, nici nu a existat nici cea mai mica obiectie in mintea noastra la aceastd numire
facutd de Fratele Russell. Dimpotriva, este un lucru bine cunoscut de Fratele Macmillan ca toti cei
trei fragi mentionati mai sus au cooperat din toatd inima cu el In momentul numirii lui de catre
Fratele Russell si mai multe luni dupa aceea. Trebuie insd sa spunem ca una este ca Fratele
Macmillan sa fie manager sub Fratele Russell si alta sa fie manager sub Fratele Rutherford.

Ca exemplu de schimbarea de mentalitate de care a dat dovada Fratele Macmillan, acest Frate s-a
adresat Fratelui Hoskins, in timpul funeraliilor Fratelui Russell , la Pittsburgh, pe 6 noiembrie, si la
numai cateva zeci de centimetri distantd de corpul neinsufletit al Pastorului nostru, Fratele
Macmillan a spus:

,Frate Hoskins, trebuie sd-ti spun ceva care stiu cd te va rani foarte mult, si nu stiu daca tu ai
destula tarie de caracter pentru a-mi urma sfatul, dar i voi spune oricum. Cred cad voi toti
Directorii, cu exceptia Fratelui Rutherford si a Fratelui Van Amburgh aveti datoria sa va retrageti si
sa dati locul unor oameni cumsecade care se pricep, pentru a fi pusi in locul vostru. Niciunul dintre
VOI nu este in stare sa conduca nimic si ar trebui sa va dati demisia; si daca nu v-o dati, veti fi toti
dati afara.”

De atunci, Fratele Macmillan I-a servit in mod eficient pe Fratele Rutherford , realizind propria lui
profetie - dandu-i afard pe cei patru membri ai Consiliului. Si acestea erau gandurile care-l
preocupau cand stateam langd catafalcul marelui nostru conducétor, in timp ce ceilalti stateau cu
capetele plecate, indurerati, gandindu-se ca acela era un moment pe a-si face un profund examen de
constiinta si a se apropia si mai mult de Dumnezeu.

Preferam sa nu facem referiri la persoane sau la detalii privind conduita Fratelui Macmillan si
consideram ca este suficient sa spunem ca la scurtd vreme dupa moartea Fratelui Russell, nefiind
tinut din scurt, Fratele Macmillan a demonstrat ca nu este deloc potrivit pentru functia ce-i fusese
repartizata initial de Fratele Russell. In decursul celor cateva luni a devenit evident pentru Membrii
Comitetului Director ca aveau datoria sd facd unele schimbari cu privire la functia Fratelui
Macmillan, asa cum chiar si Fratele Russell facuse adeseori schimbari in incadrarea fratilor, atunci
cand descoperea ca ei nu se potriveau cu locurile ce le fusesera repartizate.

Declaram cu fermitate ca nu a existat rautate sau prejudecata sau gelozie in inimile noastre cu
privire la el si cd nu am dorit sa-i ludm locul. Schimbarea a fost doritd doar in interesul muncii si
pentru ca erau atat de multe nemultumiri cu privire la Fratele Macmillan .

AROGANTA MERGE DIN RAU iN MAI RAU

Este intr-adevar ciudat ca atunci cand mintea o ia intr-o directie gresita, ea coloreaza totul dupa
bunul plac si gaseste scuze pentru a justifica aproape orice; si astfel moto-il acestora devine ,,scopul
scuza mijloacele”

,»ZAjungem acum la unele indeletniciri ale Fratelui Rutherford, ajutat de Fratii MacMillan si Van
Amburgh — indeletniciri de care nu am fi crezut ca acesti frafi erau capabili, caci nu am fi putut
crede ca ei erau atat de orbi la principiile dreptétii si neprihdnirii, dacd nu am fi fost chiar noi
martori la cele intamplate.

In a doua parte a lunii iulie, Fratele Rutherford a anuntat o sedintd a membrilor Asociatiei Amvonul
Poporului, ce urma sa se tina la 31 iulie. El a declarat ca scopul sedintei era de a exclude din
Comitetul Director si din Asociatie pe Fratii Hirsh si Hoskins. Ceasul a sosit §i adunarea a fost
convocata cu 14 membri prezenti dintr-un total de circa 40. Acuzatiile au fost citite impotriva celor
doi frati, deoarece ei isi retrasesera sprijinul moral si se opuneau lucrarii Asociatiei. Pentru a



sustine aceste acuzatii au fost inventate inca cateva pe care cei doi frati acuzati le-a respins usor si
categoric. Ei au negat ca isi retrasesera sustinerea morald sau cd lucrau n opozitie cu Asociatia
Amvonul Poporului si au aratat ca din contra intregul lor tel era sa sustina si sa sprijine lucrarea atat
a Asociatiei Amvonul Poporului cat si a Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii, asa cum
vrusese Fratele Russell sa continue. La incheierea audientei si dupa ce s-a raspuns la acuzatii,
rezultatul a fost ca acuzatorii au gasit ca dintre cei prezenti nu era un numar suficient care sa creada
in falsele acuzatii asa incat sa se ajunga la expulzarea membrilor.

Ce au facut ei atunci? Cu o indrazneala cruda care aduce mai degraba a ceva satanic si de care abia
am fi putut crede ca era capabil un om lumesc, acesti trei acuzatori, condusi de Fratele Rutherford,
au strans Tmpreund o multime de procuri de la diversi Pelerini, membri ai Asociatiei Amvonul
Poporului, care fusesera trimise pe intai ale anului in scopul votarii de cadre de conducere ai
Asociatiei. Mai jos prezentam un exemplu de astfel de procura:

,,PROCURA

Catre ..cceeeveveeeeeenee, un membru al Asociatiei Amvonul Poporului:
Esti autorizat prin prezenta sa actionezi in numele meu si sa dai votul in numele meu la intrunirea
anuald a Asociatieci Amvonul Poporului care va fi tinuta la sediul Corporatiei, la 124 Columbia
Heights, Brooklyn, New York., in data de 10 ianuarie 1917.

Semnat .........ccoevveeieiiieeeee,

Aceste procuri, care erau numai pentru alegerea cadrelor de conducere in ianuarie veneau de la frati
care erau absenti si habar nu aveau de acuzatiile aduse Fratilor Hoskins si Hirsh pe 31 iulie. Aceste
procuri au fost luate si folosite in scopul votarii ca cei doi frati sa fie exclusi din birou si apoi au
realizat excluderea lor din Directoriat si din Asociatie. Daca votul ar fi fost luat numai de la cei
prezenti care auziserd acuzatiile si care singuri erau capabili de a judeca, acuzatiile si incercarea de
excludere ar fi cazut. Si desi sapte din cei prezenti au protestat sincer impotiva acestor metode
arogante, nimeni nu le-a ascultat protestele.

Suntem sfatuiti de o autoritate competententa ca asemenea acte si asemenea conduitd sunt motive
pentru punere sub acuzare si daca ar fi la tribunal ar fi pedepsite rapid si aspru.

Printre procurile detinute de Fratele Macmillan de la fratii absenti la intrunire era cea a Fratelui
Paul E. Thomson, fost locuitor la Casa Betel, mai tarziu la Detroit Michigan. Fratele Macmillan
evident simtind ingrijorare cu privire la aceastd folosire ilegald de procuri a scris Fratelui Thomson
pentru a avea acordul lui. Fratele Thomson a scris un raspuns pe care il atasam. Orice comentariu
este de prisos:

Detroit Michigan

Draga Frate Macmillan:

Neajungerea numarului din ,,Cernerea Recoltei” pe care mi l-ai trimis, a amanat raspunsul meu la
scisoarea ta in care imi ceri aprobarea pentru folosirea procurii mele pentru inlaturarea Fratilor
Hirsh si Hoskins din Comitetul Director al Asociatiei Amvonul Poporului. Tocmai am terminat de
citit o copie imprumutata a ,,Cernerilor”.

Fara alte dovezi in afara celor date in ,,Cernerea Recoltei” eu nu as fi votat impotriva Fratilor
mentionati. Singura mea citire nu a gasit vreo acuzatie clard impotriva lor, ci numai presupuneri.
Dacé oamenii ar fi spanzurati pe baza de presupuneri tu impreund cu Fratele Rutherford de mult ati
fi atarnat de sus cu mine alaturi.

,Dupa cate mi amintesc, procura am dat-o pentru alegerea anuala a cadrelor de conducere si nu
pentru a face schimbari in Comitet. In acest caz, ati gresit folosind-0 in alt mod si Fratii ar trebui sa
dispuna de o votare corectd in acest domeniu. Din acest motiv le trimit lor scrisoarea ta si o copie a
raspunsului meu pentru informare.

Te rog sa nu crezi ca mi-am pierdut increderea in judecata ta sau a Fratele Rutherford. Pur si simplu



nu am avut niciodata incredere in judecata nimanui. La toti ne este mai usor sa ne inseldm decat sa
avem dreptate. Unii de data asta gresesc si din acesti patru in doi am avut incredere in trecut. Am
credinta ca toti Incercati sa faceti ce este bine si sper ca Intr-o zi toti vom fi victoriosi.
Am speranta ca nu va mai fi folosita procura mea. Dorinta mea este sa nu mai fie folosita la votare.
Fiti siguri de dragostea mea neintrerupta pentru voi, Frate Mac, si ca petitiile mele sunt zilnic de
interes pentru tine.”

Fratele tau prin harul Lui, Paul E. Thomson.

,»Vulturul” de Brooklyn a publicat recent o declaratie care descrie conditiile tulburi de la Turnul de
Veghere Biblic si Societatea Caii si Casa Betel si Fratele MagMillan in scrisoarea sa catre Fratele
Thomson aduce acuzatia ca ,,opozitia” (adicd Comitetul Director) a dat informatii ,, Vulturului”.
Spunem ca niciunul din membrii Comitetului nu a avut vreo legatura cu aducerea acestei declaratii
in paginile ,,Vulturului” nici nu au acesti frati vreo cunostintd despre cum a ajuns informatia la
,»Vulturul, decat ca poate a ajuns prin chemarea politiei la Tabernaclu de catre Fratele Macmillan
insusi.”

FARA ACTIUNE iN JUSTITIE

in ,,Cernerea Recoltei” suntem acuzati de mari rele pentru ca ne-am consultat cu un avocat in
privinta unor probleme juridice; dar abia cand Presedintele insusi ne-a Spus in mod repetat ca
anumite portiuni ale Cartei erau ilegale, abia atunci am considerat ca este de datoria noastrd sa ne
consultdm cu un avocat, care este un frate, bun cunoscator al Adevarului. Sfatul lui, care s-a dovedit
a fi sandtos, ne-a dezvaluit cd opinia juridicd a Fratelui Rutherford era foarte nesandtosa. Atunci
Presedintele a facut o calatorie in Philadelphia pentru a se consulta cu un avocat de acolo in scopul
primirii unei opinii juridice care ar justifica declararea Comitetului ca fiind ilegal. A fost o greseala
ca noi sd primim consiliere juridica cand am vazut cum una cate una salvagardarile intelepte ale
Pastorului nostru erau date la o parte? Nu a fost dorinta noastra sd mergem la tribunal. Departe de
noi un asemenea gand. Si totusi, toate corporatiile sunt create in carul legislativ si se supun
acesteia. Legea cere ca Directorii sd conduca. Ei trebuie sa cunoasca ce se intampla in Corporatia
lor si daca permit unui Presedinte sau altui cadru de conducere sa 1si depaseasca atribufiunile in
detrimentul corporatiei, ei fac asta pe riscul lor, mai ales daca sunt impinsi catre proces §i nu iau
masurile de rigoare pentru a-si proteja organizatia. Prin urmare, multi frati au spus ca deoarece
Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii este o corporatie, este de datoria noastra ca Directori sa-
1 protejam interesele.

Dar desi suntem asigurati ca tribunalele nu vor sustine actiunea Presedintelui in eforturile lui de a
submina Carta Societatii, ci ar decide in favoarea noastra, nu este intentia noastra sa intentam un
proces prietenos sau orice fel de proces care sd stabileasca problema aflatd in discutie.
Consideram ca ne-am achitat de obligatiile noastre de pana acum facand cunoscute aceste conditii
Actionarilor cu drept de vot, relatindu-le evenimentele care au dus la situatia prezenta de la sediu
central. Pe scurt, situatia este ca toti cei ce nu aproba actiunile si conduita Presedintelui sunt facuti
unul cate unul sd plece de aici. Acest lucru a afectat deja pe patru dintre noi impreuna cu familiile
noastre in ce priveste locuitul la Betel si pe alti trei si in ce priveste lucrarea lor iar in cazul Fratelui
Hirsh care prin ordinul Presedintelui, nu mai poate locui la Betel, ca membru al Comitetului
Editorial 1nsa el continua sa lucreze de la biroul lui.

IN PRIVINTA ASOCIATEI AMVONUL POPORULUI

Dandu-si seama de labilitatea pozitiei lui si de inabilitatea de a mentine legal control deplin asupra
Societatii Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii deoarece Carta afirma ca acesta Corporatie
va fi condusd de Comitetul Director, Fratele Rutherford publica in ,,Cernerea Recoltei” un nou
argument care ar parea ca este doar inca un efort de a ascunde problema adevarata.

Pe pagina 16 el aduce in prim plan Asociatia Amvonul Poporului, spunand ca in calitate de



Presedinte al acestei Asociatii el are control deplin asupra treburilor Turnului de Veghere Biblic si
Societatii Caii in statul New York, in sensul ca ar putea declara nule Turnul de Veghere Biblic si
Societatea Caii si ar stabili Asociatia Amvonul Poporului ca factor principal in cadrul lucrérii. De
fapt situatia se prezinta exact invers — Societatea este Corporatia care detine controlul.Cel mai bine
este s citam explicatia Fratelui Russell din ,,Turnul de Veghere” din 1 decembrie 1915, pag 359,
ani de zile dupa ce Carta Asociatiei Amvonul Poporului a fost copiatd, cu exceptia catorva cuvinte,
din carta Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii. Explicatia mentionata o redam in continuare:

,Intreaga conducere este facuta de Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii si aceste organizatii
auxiliare ajutd doar la desfasurarea lucrarii. Cateodata folosim unul din nume altadata altul, asa
cum oricine ar avea dreptul sa foloseasca orice nume specific muncii sale. Tot asa de bine se poate
spune ca suntem Asociatia Internationald a Studentilor Bibliei si cd ajutam studenti din toate
colturile lumii prin paginile tipdrite, prin asistenta financiara si in alte moduri. Este deasemeni
potrivit sa folosim numele Asociatia Amvonul Poporului in legaturd cu persoanele care sunt
implicate in predicare si care actioneaza sub indrumarea Turnului de Veghere Biblic si Societatii
Caii.

Cu alte cuvinte, Asociatia Amvonul Poporului nu poate tranzactiona afaceri decat prin Turnul de
Veghere Biblic §i Societatea Caii. Turnul de Veghere Biblic si Societatea Cdii au conducerea iar
Asociatia Amvonul Poporului, desfasoara lucrarea — fara exceptie.”

Urmatorul text apare pe scrisorile de confirmare ale Fondului Societatii Caii trimise de Turnul de
Veghere Biblic si Societatea Ciii..

,,IN.B. Toate contributiile trebuie trimise la Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii, deoarece ea
este parintele Corporatiei, si are supervizarea generald a lucrarii. Toate celelalte nume corporatiste
folosite in legaturd cu lucrarea sunt doar auxiliare Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii.”

In acest context este bine si tinem minte ci Fratele Rutherford a declarat ca pregatirea Volumului
Sapte nu a costat Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii nici un ban, deoarece toate fondurile
(probabil peste 20.000 de dolari), au fost donate de un frate in acest scop. Cartea a fost editata fara
stiinta vreunui Director din Comitetul Editorial, si a fost inregistrata in numele Asociatiei Amvonul
Poporului si scoasa de aceasta. Cum niciun ban nu a fost donat Societatii si deoarece castigurile din
vanzarea cartii sunt f{inute separat de fondurile Societatii bineinteles ca numitul frate nu va avea
dreptul la 2000 sau mai multe voturi, care sunt totalul voturilor la care o asemenea donatie a
Societatii il indreptateste.

Avand 1in vedere cele de mai sus, dragi frati, nu uitati ca daca Asociatia Amvonul Poporului se
substituie Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii, in loc sa fie un agent al Societatii, toti
actionarii Societatii isi vor pierde voturile in Intregime, deoarece Asociatia Amvonul Poporului
detine mai putin de 50 de voturi. Doar in Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii puteti sa va
asigurati un vot pentru fiecare 10 dolari contribuiti in scopul lucrarii.

TESTAMENTUL DISCREDITAT SI DECLARAT ILEGAL

Abia se racise corpul Fratelui Russell cand Testamentul lui a fost declarat a nu fi in ,,forma legala”,
si deci nu poate fi impus, nu este obligatoriu. Noi intelegem ca atunci cand a fost scris in 1907, el
stia acest lucru si gdndim noi ca dinadins I-a lasat astfel ca sa ne dezvaluie daca cei ce 1i urmeaza ca
autoritate ar avea destul respect pentru el si dorintele pe care le-a exprimat, le-ar urma, chiar daca
legea civila nu i obligd sd o facd. Evenimentele din ultimele opt luni au scos la iveald marea
intelepciune pe care a avut-0.

Paragrafele 15 si 16 sunt o parte foarte importantd a testamentului si ne dezvaluie in parte cum a
aranjat Pastorul nostru ca dorintele lui legate de conducerea Societatii dupd moartea sa sa fie
salvgardate, aranjand ca voturile lui sa fie folosite de catre cinci surori ca sa se straduiasca sa aleaga



numai pe acei barbati in functiile de Presedinte, Vice-Presedinte si Secretar Trezorier, pentru care
aveau motive sa creadd ca vor urma atent litera si spiritul Cartei si al Testamentului. Asa un
aranjament ar fi ldudat de orice persoana bine intentionata. Vei fi surprins sa afli ca Presedintele
nostru aproape imediat s-a distantat de acest aranjament si a sugerat ca intregul Testament si
aranjament ar fi ,,ilegal”. Si-a procurat o parere legala de anvergura de la o firma locala de avocati,
care a fost folosita ca sa previna surorile de a vota la alegerile din Pittsburgh din 6 ianuarie. S-a
spus cd aceste actiuni nu sunt altceva decat dovada calitatii Pastorului de membru in cadrul
Bisericii si ca nu pot fi lasate prin testament. Faptul ca 45.000 de actiuni fusesera donate Societatii
Cu zece ani inainte, in anumite conditii (pe care ei le desconsiderau) a fost trecut cu vederea, iar
aceste Surori erau administratorii acestor voturi cu zece ani inaintea mortii lui, deci moartea lui nu
putea sa anuleze acele actiuni. Astfel incd o salvgardare facutd de catre ,,acel serv intelept si
credincios” impotriva posibilei acaparari a veniturilor Societatii si a fondurilor ei de catre barbati
ambitiosi a fost distrusd. Nu vedem ivindu-se vreun pericol pentru cineva prin ldsarea voturilor sa
fie folosite potrivit prevederilor din Testament, si vedem ivindu-se multe pericole.prin anularea lor.
Cand vreun aranjament facut de Pastor nu 1l multumeste pe noul Presedinte, el deobicei gaseste o
cale de a-1 declara ,,nepermis”, dar daca este in avantajul lui il foloseste si vorbeste de ,,acel serv
intelept si credincios”.

Daca comitetul surorilor, autorizat prin Testament, nu are o existentd legala, nu este adevarat ca nici
Comitetul Editorial care nu exista nici el decat din aceeasi autoritate, este deasemeni ilegal?

CONDUCEREA PRESEDINTELUI

Presedintele s-a aratat mult prea increzator cand a spus cd nu s-a gasit nimic in nereguld in legatura
cu felul in care el a condus afacerile Societatii. Din pacate, exista mai multe chestiuni importante
care se pare ca au fost abordate in mod necorespunzator pe timpul administratiei sale, si anume:
Photo Drama, a carei vanzare a fost anuntatd de Presedinte la Conventia de la Pittsburgh, ca fiind
cu sigurantd Vointa Domnului, dar care a fost apoi returnata cu forta la Societate.

Este bine cunoscut faptul cd Angelophone a fost pana de curand administrata defectuos, ceea ce a
dus la primirea a sute de scrisori de nemultumire din partea prietenilor. Acest lucru ar fi putut fi
evitat daca s-ar fi respectat planul Fratelui Russell cu privire la aceasta intreprindere, dispozitiile lui
fiind sa facem de Indata discuri noi, daca vocea lui nu suna bine.

S-au facut numeroase eforturi pentru a-1 face pe Presedinte sa urmeze aceste dispozitii, dar el nu a
putut fi convins sa facd acest lucru, decat dupa ce o sord din Illinois a venit in intAmpinare si a platit
1.500 de dolari pentru o noua inregistrare a predicilor. Fratele Cooke administreaza acum cu succes
Angelophone, in ciuda sfatului primit de la Fratele Rutherford sa o vanda celui care oferea cel mai
bun pret si sd scapte de ea.

Activitatea pastorala a suferit si ea din cauza Fratelui Rutherford, dar In mod neintentionat,
desigur.. Schimbarile in aceasta privinta au produs confuzii, intarzieri si mult deran;.

In plus, incapacitatea Presedintelui de a lucra cu Directori atat de corecti cum erau cei pe care i-a
dat afara de la Betel reprezinta o grava lipsa a scurtei sale administratii de opt luni. Ea poarta de
asemenea o pata datoratd lungii liste de frati pe care el i-a facut sa se indeparteze de colaborarea in
activitatea Societatii.

Progresul activitatii din ultimele opt luni s-a datorat aproape numai fortei de munca pe care Fratele
Russell a lasat-0 in urma sa — o forta care, spre deosebire de Fratele Rutherford, era temeinic
instruita sa-si cunoasca atributiile si sa se ocupe de ele si care a facut acest lucru, chiar si in ciuda
greselilor Presedintelui.

DESPRE ANGELOPHONE

,Cernerea Recoltei” se referd la faptul ca Fratele Ritchie a cerut Comitetului Director sa-i permita
sa preia si sa conduca contul Angelophone, cand in contul Angelophone erau circa 18.000 dolari in



bancd si lasd sa se inteleagd ca Fratele Rutherford a sarit in ajutor si a impiedicat Comitetul
Director sa voteze ca 18.000 dolari sa mearga la Fratele Ritchie. Adevarul este ca Fratii Rutherford,
Van Amburgh si MacMillan dispretuiau ultima lucrare a Fratelui Russell , Angelophone, si i-au pus
bete in roate si au ridiculizat-o, vrand tot timpul sa o omoare.

In diminieata zilei ce a urmat dupd moartea Fratelui Russell, Fratele MacMillan i-a dat ordin
Fratelui Cooke sa anuleze toate contractele si sa o inchidd. Vazand opozitia continua fata de
Angelophone si stiind de la moartea Fratelui Russell ca ei vroiau sa scape de el, Fratele Ritchie s-a
dus la Fratele Rutherford si s-a oferit sa preia afacerea asa cum era, cu cei 18.000 de dolari in banca
si sa se straduiasca, impreuna cu Fratele Cooke, sa o transforme intr-un succes. Raspunsul primit a
fost:”Te iubesc prea mult pentru a te lasa sa incerci. Daca ai fi un om de lume, as face acest lucru
intr-un minut.”

El nu a explicat ca firma avea datorii de 25.000 dolari si ca in curand vor mai veni la plata 7.000
dolari. Cei ce-1 cunosc pe Fratele Ritchie nu ar putea crede ca el ar fi vrut sa profite de Societate.

Si—A COMPUS PROPRIA BIOGRAFIE

Este regretabil ca noi, fratii, am fost chemati, cu pretul unor cheltuieli foarte mari sa scoatem un
raspuns la ,,Cernerile” Fratelui Rutherford. De multe ori noud nu ne venea sa facem nimic in
aceasta chestiune, ci, bizuindu-ne cu totul pe intelepciunea si invatatura poporului Domnului , sa nu
judecam , pentru a nu fi judecati. Dar Domnul cu siguranta vrea ca noi sa facem ceva pentru a face
cunoscute prietenilor conditiile care au existat cu adevarat la Tabernaclul din Brooklyn si la Betel,
de la alegerea Fratelui Rutherford , desi putini erau cei care cunosteau aceste conditii pana cu
cateva saptdimani in urma. Acesti putini preferau sd pastreze tdcerea si sd poarte povara,
nespunandu-le nimic nici chiar sotiilor lor, in speranta ca Presedintele 1si va veni in fire si va
corecta nedreptétile.

In timpuri ca acesta apar intotdeauna cei care, dint-un motiv sau altul, vor intrece masura pentru a-i
sprijini pe cei care detin puterea. in aceastd clipd ne gandim la Fratele Hudgings, care insi s-a
intrecut pe sine si a facut ca lucrurile care si asa stateau rau sa se deterioreze si mai mult. Ce i-a
venit sd declare sub jurdmant ca Fratele Hirsh ,,a compus articolul” de pe ultimele doud pagini ale
numarului aniversar al revistei ,,Turnul de Veghere” - biografia Fratelui Rutherford — numai Fratele
singur ne poate spune. in orice caz, el s-a abitut mult din calea lui pentru a-i arita Presedintelui ca
este alaturi de el, cu inima si cu sufletul. Daca Fratele Hirsh ar fi autorul biografiei, nu i-ar fi rusine
cu ea. Nu s-ar fi comis niciun lucru rdu prin redactarea ei. De fapt, ar fi fost mult mai corect ca sa
o scrie el, decat s o scrie altd persoana, Presedintele ,de exemplu.

Am crezut cd nu vom ajunge sa mentiondm acest lucru nimanui; dar, deoarece dragul frate jura ca
Fratele Hirsh ,,a compus articolul:, iar Fratele Rutherford , din motive necunoscute a considerat ca
se cade sd publice declaratia sub juramant in ,,Cernerile” sale, nu vedem niciun motiv temeinic
pentru ca buzele noastre sa ramana in continuare pecetluite.

Aceasta biografie a Fratelui Rutherford a aparut pentru prima data in unul din ziarele ce apar in
tara, a doua zi dupa alegerea lui. Pentru ca sa ajunga la ziare indepartate pentru a fi publicat in ziua
dupa alegerea Fratelui Rutherford , era necesar ca articolul sa fie redactat cu o sdptamana sau doua
mai inainte. Acest lucru s-a facut la sugestia Fratelui Hirsh, dar nu a fost compus de Fratele Hirsh,
care |-a vazut pentru prima oara atunci cand Fratele Rutherford insusi i I-a inmanat.

Cu exceptia catorva reduceri de dimensiuni, articolului este practic cuvant cu cuvant cel original.

Si Fratele Wisdom s-a abatut mult de la felul lui de a fi pentru a-i face plac Presedintelui.
Scrisoarea lui, publicatd in ,,Cerneri”, pare caracteristica. Noi toti ne amintim foarte bine cum vara
trecutd la conventia de la Cascada Niagara, cand termometrul ardta o suta de grade (Fahrenheit — n.
Trad.) sau mai mult in Sala de Conferinte, si toata lumea se topea, acest frate, timp de mai mult de
0 ora, spre marea disperare a celor din sala si a presedintelui sedintei, 1-a criticat pe regretatul Frate
Abbott — desi se publicase de mult un articol despre problema respectiva in ziar §i i se adusesera
unele reparatii.

Se spune ca Fratele Wisdom, pe cand calatorea pe cheltuiala Societdtii, a mentinut aceasta forma



de persecutie catva timp.

Nu am fost surpringi cand am aflat ca acelasi frate si-a folosit atat vorba cat si scrisul impotriva
noastra. Conversatia noastra cu el a fost atat de satisfacatoare pentru el la momentul respectiv, incat
el a spus de trei ori ,,Nu pot spune ca nu ai dreptate.”’In loc ca Fratele Hirsh sa caute conversatia in
tren, fratele insusi a spus.

” Dupa ce te instalezi in cusetd, vino inapoi.” Se vede din scrisoarea acestui frate ca el vorbea nu
numai cu un frate, ci si cu altii la Brooklyn si a amestecat lucrurile atdt de mult incat este practic
imposibil sa iei scrisoarea lui in serios. El a adunat zvonuri peste zvonuri. Existd un proverb care
spune cd minciuna calatoreste in jurul pamantului in timpul in care adevarul abea reuseste sa se
incalte. Si cat de adevarat este proverb in cazul ,,Cernerilor” Fratelui Rutherford ! El a trimis-0 in
toate partile paimantului .

SCAPARILE CONDEIULUI FRATELUI RUTHERFORD

Pe pagina 12 din ,,Cernerea Recoltei” la inceputul coloanei a doua, Fratele Hoskins este citat cu
cuvintele: ,,Noi, Comitetul suntem conducatorii si noi dam ordinele.” Fratele Hoskins nu a facut o
asemenea declaratie nici nu a fost vreo urma in mintea lui de asemenea atitudine. Cand Fratele
Rutherford declara inaintea membrilor Comitetului ca intreaga conducere era in mainile lui si cd nu
era treaba Comitetului, Fratele Hoskins doar a citat Articolul VI al cartei: ,,Corporatia va fi condusa
de un Comitet Director constituit din sapte membri.”

Din nou, pe aceeasi pagind Fratele Rutherford 1l citeaza pe Fratele Hoskins cu vorbele: ,,Ne-am
consultat cu avocati si stim ce putem sa facem.” Din nou citatul este derutant. In loc de cele de mai
sus, Fratele Hoskins a zis linistit, In prezenta membrilor Comitetului: ,,De cand ne-ati spus
saptamana trecutd la adunare ca actionarii sunt cei ce au facut la Pittsburgh dispozitiile executive
care v-au dat puterea, ne-am gandit ca este posibil sa va inselati, si intre timp m-am consultat cu un
avocat care m-a informat ca intradevar va inselati asupra acestui fapt.”

Din nou pe pagina 12, ,,Cernerea” ne acuza cd spunem: ,,Comitetul Director nu rdspunde in fata
actionarilor.” O asemenea afirmatie nu s-a facut de nici unul dintre noi.” Ce am spus noi este ca
deoarece carta Societatii da puterea Directorilor sd faca dispozitiile executive, Tnseamna ca acele
dispozitii executive care vin de la Fratele Rutherford nu sunt legale si impuse doar fiindca la
propunerea lui au fost adoptate de forma de actionnari.

Din nou pe pagina 17 prima coloand, unul din membrii Comitetului Director este citat cu vorbele :
,»Nu va fi nici o adunare a Comitetului Director astazi, s intelegeti asta!” Din nou adevarul este
incomplet. In locul celor de mai sus sunt adevirate urmatoarele: Fratele in chestiune s-a apropiat de
Fratele Rutherford, |-a intrebat despre o problema iar Fratele Rutherford i-a raspuns: ,,Acea
problema va fi lamurita la Intrunirea de azi a Comitetului Director.” la care fratele a raspuns linistit:
,Dupa cate stiu eu, Frate Rutherford in dimineata asta nu exista o intrunire a Comitetului.”

Alta scapare a condeiului fratelui nostru se gaseste la pagina 17, la sfarsitul primei coloane din
,,Cernerea Recoltei”. Se spune acolo ca Fratele Hirsh i-a spus Fratelui Rutherford: ,,Daca ma
numesti iar in Comitet, ma duc in noaptea asta la Philadelphia si lamuresc totul cu ei si multumesc
pe toata lumea.” Fratele Hirsh neaga acestea cu vehementd deoarece nici nu i-a trecut prin minte sa
ii ofere Fratele Rutherford vreo mita. In plus el nu recunoaste dreptul legal sau puterea Fratelui
Rutherford de a-1 scoate din Comitet. Asa ca bineinteles ca n-a cerut s fie numit la loc.

Alt exemplu se gaseste pe pagina 23, coloana intdi, primul paragraf, despre ,,Sarmanul Frate
Wright” unde ,,Cernerea Recoltei” spune cd el ,,a spus in repetate randuri de cand a inceput
conflictul ca a fost tardt in aceasta poveste si facut sd creada ca daca nu 1i sustine pe ceilalti trei
inseamna ca este necredincios, el ar fi dorit sa iasa din aceasta situatie.”

De trei ori a negat Fratele Wright in prezenta acuzatorilor sdi ca a facut o asemenea declaratie sau
vreo declaratie asemanatoare. Fratele Wright nu a fost tarat in nicio poveste, deoarece din start a
fost trup si suflet alaturi de ceilal{i membri in apdrarea principiilor Societatii.

Pe pagina 17, prima coloana si pagina 23 a doua coloand, din ,,Cerneri” Fratele Rutherford afirma
ca unul dintre frati si-a anulat intdlnirea de la Bridgeton, New Jersey ca sa se intdlneasca cu un alt



frate din Philadelphia. Unul dintre acesti frati a avut intradevar o intalnire in Bridgeton duminica
dimineatd, dar nu a putut sa o respecte datorita faptului cad a pierdut trenul de legatura, dar nu a avut
nicio intdlnire duminica seard; cand trecea prin Philadelphia s-a Intilnit cu niste prieteni care au
insistat ca el s ramana acolo pentru slujba de seara.

UNELE DIN NUMELE AFLATE CU PRECADERE iN VIZORUL PRESEDINTELUI

Deoarece numele dragului nostru Frate Sturgeon a fost mentionat n aceasta discutie in mod inutil si
necuvenit datorita agsa-numitei ,,Cernerea Recoltei”, avem credinta ca prietenii de pretutindeni, care
au o deosebita dragoste pentru el deoarece el, 1i era foarte credincios dragului nostru Pastor, atunci
cand acesta s-a aflat in cea mai mare nevoie si suferinta, se vor bucura sa stie ca dragul nostru frate
se straduieste, prin mila Domnului sa raméana tot asa de credincios Fratelui Russell , acum cand a
murit, ca atunci cand el era in viata. El crede ca actuala controversa priveste in primul rand
Comitetul Director si pe Presedintele Societatii si doreste, de aceea, ca Domnul sa — Si faca
cunoscutd hotararea pe caile ce-i sunt Lui cunoscute si la timpul hotarat de El iar pana atunci el il
slujeste in tacere pe Domnul , ,,facand dupa puterea sa ce gasesc de facut mainile sale,” deoarece a
existat multa grija ca el sa fie tinut departe de Comitetele si Consiliile, dupd moartea Fratelui
Russell, cu exceptia Comitetului Editorial. Am ridicat aceastd problema deoarece noi sunt
incredintati ca prietenii vor aprecia gestul nostru, noi fiind toti preocupati sa cunoastem Adevarul si
numai Adevarul.

De aceea nu va fi nicio surpriza pentru cititorii nostri sa afle cd chiar si Fratele Sturgeon a suferit
de pe urma furiei Presedintelui nostru, care 1-a numit Iuda si tradator.

DESPRE PARABOLA BANUTULUI

Autorul ,,Cernerii Recoltei”, impreuna cu unii dintre simpatizantii sai aplicd acum cu larghete
parabola Banutului la circumstantele prezente, spunand ca ,,Banutul” este Volumul Sapte si ca
»aceia care cartesc” sunt acei Imputerniciti pe care Fratele Rutherford i-a exclus din Betel. Dar sa
vedem daci se potriveste. In primul rand niciunul dintre Directorii care sunt in mod fals acuzati ci
sunt ,,cartitori” nu a stiut nimic despre publicarea Volumului Sapte, pana ce acesta nu a iesit de
sub tipar. Mai mult, problema celui de al saptelea volum a fost total in afara chestiunilor pe care
fratii le-au discutat cu acea ocazie. Niciunul dintre fratii acuzati ca ar fi ,,cartitori” nu a spus nimic
despre Volumul Sapte, nici nu au avut nicio atitudine impotriva Volumului Sapte. Si, mai mult, sa
se stie cd niciunul dintre fratii acuzati nu a protestat in niciun fel cu acea ocazie. Niciuna dintre
declaratiile lor nu a reprezentat o reclamatie, nici nu a fost pentru propria lor aparare, ci pur si
simplu proteste in numele Domnului impotriva acuzatiilor false si autoritarismului metodelor
Presedintelui, impotriva faptului ca el violeaza in mod grosolan Carta Turnului de Veghere Biblic si
Societatii Caii si Testamentul Fratelui Russell. Era datoria solemna a acestor imputerniciti sa
protesteze atunci. Repetam: nici macar o data nu ne-am referit cu gandul sau cu vorba la Volum.
Daca aceasta este cu adevarat ,,cartire”, atunci se cuvine sa spunem ca dragul nostru Pastor a fost
un ,,cartitor” intreaga sa viatd, pentru ca el nu a incetat niciodata sd protesteze impotriva falselor
doctrine si practici ale Crestindtdtii si a tuturor formelor de nelegiuire. Tot astfel au fost si
Reformatorii vechilor ,,cartitori”, pentru ca ei si-au ridicat glasurile impotriva violentei si pacatelor
sistemului Papal. Si 1n acelasi sens, Domnul nostru a fost cel mai mare dintre toti ,,Cartitorii”
pentru ca nici el nu a incetat niciodatd sd protesteze impotriva ipocriziei si inselatoriei Scribilor si
Fariseilor.

In consecint, fratii care au fost acuzati de ,,cartire” in dupa amiaza zilei de 17 iulie sunt fericiti sa
fie asezati alaturi de Fratele Russell, de Reformatori si de Domnul nostru Isus, caci nciunul dintre
acestia nu a fost cu adevarat un ,,cartitor”, ci ei au fost condusi de Spiritul lui Dumnezeu pentru a
protesta cu indrazneald Impotriva pacatului si rdului din vremea lor.



MESAJUL PASTORULUI NOSTRU INAINTE DE MOARTE

»”Sa Facem Ordine in Casa”

Am urmat sfatul Fratelui Rutherford din ,,Cernerea Recoltei” si am citit cu atentie articolul
Pastorului nostru publicat in numarul din 1 noiembrie 1916 al Revistei ,,Turnul de Veghere:”,
intitulat ,,Ora Ispitei”. De fapt, am fost atat de impresionati de el si atat de convinsi ca el se aplica
cu precadere in momentul de fatd, incat am copiat o parte din el, addugand cuvantul ,,Societate”
dupa cuvantul ,,Clase”.

»Alegerea unor conducatori nepotriviti este evident un pacat si o actiune impotriva Claselor, care au
acesti conducatori nepotriviti. Cum ar putea acestia sd ocupe pozitii in care sa reprezinte poporul
Domnului , altfel decat prin votul poporului? Cand va invata poporul Domnului ca talentul de a
vorbi in public este numai una dintre calitatile necesare unui Prezbiter? De mai multe ori am vazut
cum Cauza Domnului a fost.zadarnicita si, spiritualitatea intre frati a fost indbusita prin incercari
de a imita biserica nominala, scotand la inaintare persoane pricepute la vorba, dar lipsite de
spiritualitate.

,INu este asta o dovada de ingdmfare din partea Clasei (Societdtii) , o dorintd de a face un spectacol
frumos in fata lumii? Daca nu, de ce aleg ei asemenea persoane” Daca ei au facut o greseala, de ce
nu o corecteaza ei imediat intr-o maniera pozitiva si in tacere? Cand Prezbiterii incearca sa tina
Clasa (Societatea) sub puterea lor, oare aceasta nu ne aratd ca acea Clasa (Socictatea) este lipsita
chiar de calitatea pe care Domnul doreste sd o vada — curaj, dorinta de a Tnvinge? $i oare Clasa
(Societatea) nu fac rau unui astfel de asa-zis conducator precum si sie insdsi, permitandu-i sa
reuseasca cu metodele lui nescripturale?

»A insela si a fi ingelat”

Noi ne-am referit deja la faptul ca spiritul ambitios si egoist duce la anarhie in lume.; si tocmai am
aratat cum acelasi spirit egoist si ambitios duce si la anarhie in Biserica. Intrevedem Vremuri
Tulburi pentru lume din aceastd cauza si Vremuri Tulburi si pentru Biserica . Lumea nu se poate
purifica de aceasta clasa; pentru ca atdt conducatorii cat si cei condusi au spirit lumesc., care
intotdeauna merge din rau in mai rau. Dar acest lucru nu se va intampla in Buserica lui Cristos. Noi
avem spiritul Invatatorului, spiritul credintei fatd de Adevar, spiritul Regulii de Aur, spiritul
dragostei fratesti, spiritul libertdtii si intrajutorarii, spiritul fidelitatii fatd de ceea ce noi credem ca
este Adevarul. Este de neiertat pentru Biserica stdpanita de acest spirit, sd continue sub dominatia
unor barbati ambitiosi (si uneori a unor femei ambitioase).

Daca ei nu si-au condus Clasa (Societaea) dupa directiile cuvenite, n-ar trebui ei sd Inceapa sa faca
imediat acest lucru?” Noi credem ca a venit timpul ca sa facem ordine in Casa Domnului.

Dar cineva va zice: 'Am avea o mare tulburare daca am incerca sa facem ceva contrar dorintelor
celor ce s-au legat de noi in calitate de lideri si conducatori. Orice initiativa de-a noastra, ar putea
duce la divizarea Clasei (a Societatii) si cum ne-am putea gandi la ceva care ar genera o asemenea
catastrofa?".

Dar, ne intrebam, care ar fi mai bine, sa avem o Clasa (Societate) mai mica, care sa functioneze
comform traseelor indicate de Domnul, sau o Clasd mai mare (o Societate) care sa sustina principii
contrare prevederilor Domnului, auto mutilandu-se, impiedicandu-si influenta si incurajand in rolul
de conducator pe cineva care fie cd este 'lup' sau macar este o 'oaie' care a fost prin inseldtorie
condusa spre spiritul de lup? Ii incurajam pe toti fratii care au aceste dileme sa fie foarte eroici, si
aiba grija sa nu faca nimic din spirit de ceartd sau din vanitate, ci totul sd fie in spiritul smereniei si
iubirii, ca sa se poata intoarce spre libertate, prin Cristos sa fie liberi, si sa nu fie iar varati in sclavie
umana.”



,,CINE VA RAMANE iN PICIOARE”

Dragi Frati si Surori in Cristos, se pare ca suntem la o mare rascruce — calea ingusta si corecta pe de
o parte si calea necredintei pe de alta. ,,Cine va ramane in picioare?” ,,Tu? Eu?”

Avem credinta ca am Invatat atat de bine principiile adevarului si neprihanirii Incat stim cand sa le
sustinem, chiar daca nu putem sus{ine actiunile presupusilor nostri pieteni pamantesti. Preferam sa
fim de partea Domnului, a adevarului si a acelor frati care sustin principii decat s& mergem cu
majoritatea, decat sa fim cu turma? Daca da, este bine.

Dificultatile noastre ne-au adus multe scrisori. Unii ne scriu deplangand aceasta stare de fapt
neplacuta; altii Inteleg exact situatia si asteapta declaratiile noastre viitoare. Mul{i ne-au asigurat ca
se roagd pentru noi si pentru toti cei implicati in aceastd poveste. Ei isi doresc ca noi sa putem face
ceva care sa indrepte lucrurile si sa readuca pacea tuturor. Mai mult, avem credinta ca efortul nostru
prezent poate ajuta poporul drag Domnului.

Dragi frati, sa privim necazurile prezente drept in fata si sd ne rugdim Domnului sa ne ajute, cu
hotararea de a nu ne lasa inimile sa fie acrite impotriva cuiva.

Sa fim atenti cum acceptam asa numitul Volum Sapte Ar putea fi adevaratul Volum Sapte asa cum
a dorit Fratele Russell, sau ar putea sa nu fie.

De un lucru suntem siguri, anume ca existd 1n acest volum si interpretari fanteziste si unele lucruri
care nu ezitdm sa o spunem, sunt erori doctrinare — care ne invata — daca am inteles bine — ca
mintile copiilor lui Dumnezeu, care sunt credinciosi, trebuie sa devina ,,campul de batalie pentru
spirite malefice.” ,,Cel ce este nascut din Domnul se pastreaza curat si cel marsav nu il atinge.”

Sa veghem pentru a ne pastra in iubirea lui Dumnezeu.” Sa ne ferim de orice lucru nelegiuit. Sa
tinem strans ce avem, ca nimeni s nu ne ia coroana. Sa pastram privilegiul rugiciunii si acela de
slujire in orice fel posibil. Intretimp si nu ni se pard ciudat cand incerciri de foc se abat asupra
noastrd, ca si cum aceasta ar fi ceva extrem de iesit din comun. Sa nu ne descurajdm si sd incepem
sd ne retragem, lasdndu-ne amarati si plini de reprosuri fatd de altii. Sa ,,Veghem si sd ne rugam”.

,Domnul fie cu tine pana ne intalnim la picioarele lui Isus.”

,,Printr-o rugaciune continua, cu toatd rugaciunea si implorarea in spirit si veghind cu toata staruinta
si rugdciunea pentru toti sfintii.”

SCRISOAREA AUDITORULUI CATRE ACTIONARI

13 Cranberry St., Brooklyn, N. Y..
August 20, 1917.
Catre cei interesati: -

Cu adanc regret in fata necazurilor si a incercarilor grele abdtute asupra Bisericii prin uzurparea
aroganta a guverndrii treburilor lasate prin Testament de fratele Russell si prin decretarea Cartei
Societatii care a pus conducerea in mainile Directorilor si avand 1in posesie mai multe date legate
de metodele injuste si neprofesioniste care sunt urmate de Conducerea prezenta, cu dragoste fata de
toti, ,,cu inima purda” va ofer protestul meu impotriva actiunilor celor care au demis in mod ilegal pe
patru dintre Directorii Societatii pe cand au permis altora sa guverneze fara macar ca actionarii
sd-si dea acordul. Acesti directori demisi fusese fiecare cu o singura exceptie alegerea dragului
nostru Pastor, fiind timp de multi ani in slujba credincioasa Bisericii, si fiecare fiind numit de el
pentru a fi astfel folosit inclusiv dupd moarta sa.

De asemeni protestez impotriva metodelor folosite cum ar fi obligarea copiilor Domnului
constiinciosi $i consacrati sa asiste la trimiterea unui asemenea documnent defaimator cum ar fi
,Cernerea Recoltei”, sub amenintarea excluderii din lucrare. Dezaprob deasemeni folosirea
timpului unei mari parti a lucratorilor biroului pentru emiterea unei declaratii atdt de josnice,
nelalocul ei si crude ca cea continutd in aceasta lucrare, intitulata ,,Cernerea Recoltei”. Chiar daca



continutul ar fi adevarat eu nu reusesc sa vad intelepciunea, corectitudinea sau dragostea in a
trimite lumii asemenea declaratii incendiare, mai ales n conditiile in care cei denigrati nu au acces
la dreptul de a da explicatii si la dreptul de a folosi facilitatile Societatii in apararea lor, ca in cazul
Fratelui Johnson, care a recunoscut sincer si a cerut iertare in mod deschis inaintea familei Betel
pentru gandul lui eronat ca el este ,,administratorul” si a fost dupa cate s-ar presupune iertat de catre
cei prezenti. A trata problema astfel mi se pare mie sa dovedeasca alt spirit decat cel al Domnului
Cristos.

Nu reusesc sa vad influenta buna exercitata asupra Casei Betel de catre capul casei, prin avertizarea
celor care cer sa fie indeplinite dorintele Pastorului nostru decedat (asa cum s-a intamplat in sala de
mese), ca el — capul — inca nu a ripostat dar daca avea sa se ajunga la o batalie el avea ,,sa riposteze
pana la capat”. Nu reusesc sa vad influenta buna in a pune Familia sa sa ia parte intr-o controversa
intre el si Comitetul Director (intr-o problema in care refuza orice discutie), a merge intr-un capat al
camerei si a le porunci celor ce nu sunt de acord cu el s se duca in capul celdlalt si ca cel ce este
capul familiei Betel sa puna mainile pe Fratele Johnson in prezenta familiei pe cand alti Prezbiteri
si cadre de conducere care-l sustin pe Presedinte stau deoparte si fluiera intr-o atmosfera care
seamana cu scandalul dintr-un bar, in timp ce altii vor sa cheme politia.

Nu vad ce influenta buna se exercita la Tabernaclu daca orele de serviciu coincid cu orele cand se
canta imnuri; Directorii nu respectd ora si privilegiul , umbland de colo, colo, discutind si glumind
pe seama celor care cantd. Sau sa devii subiectul glumelor care se spun intotdeauna la teatrele
vizitate cu o noapte inainte de unii care sunt membri ai Familiei Betel si Prezbiteri si care il sprijina
pe Presedinte si metodele sale.

Cele de mai sus nu sunt decat o descriere partiala a ceea ce vedem la Betel si la Tabernaclu, si care
aratd cat este de necesar ca un Comitet Director sa preia conducerea si controlul. Desi eu nu prezint
aceste chestiuni ca sd-i judec, céci eu stiu cd Domnul este la carma, cred totusi ca cei care sustin
lucrarea ar trebui sa aiba aiba privilegiul de a fi implicati in conducerea activitatii prin numirea
Directorilor si ca ei ar trebui sa stie aceste lucruri si sa li se acorde privilegiul de a sti cum si unde
s-au folosit banii.

As vrea sa mai spun ca am mentionat Presedintelui si altora faptul ca se platesc sute de dolari
saptamanal,. fard a fi Inregistrati undeva, cu exceptia cecului si cotorului de la cec si a scrisorilor
de remitere. Comenzi mari §i mici sunt date fard a se indica un pret de contract iar regularizarea
conturilor este in mod constant intarziata prin contestatii scrise, si cu pierderea constantd a ocaziilor
de a obtine reduceri de preturi. Am descoperit aceste fapte cu ocazia eforturilor pe care le-am depus
ca auditor si, pentru ca am insistat ca derularea afacerilor sa se faca In mod metodic au refuzat sa
colaboreze cu mine si mi-au spus sd -mi vad de treaba mea si sd fac ce mi s-a spus, cdci, daca nu,
,Voi avea neplaceri”.

Am refuzat sa semnez ordine catre Trezorier pentru trei conturi in valoare de peste 11.000 de dolari
deoarece aceste conturi nu fuseserd niciodata auditate si am spus raspicat ca nu exista niciun
registru de casd pentru a ardta corectitudinea extrasului de cont. Prin aceasta, mi-am atras
neplacerea unor persoane influente, care au facut ca eu sa nu fiu dorit in aceastd functie. Nu acuz
motivele, nici nu acuz pe cineva de necinste, ci pur si simplu sustin importanta unor registre tinute
corect si a unei supravegheri corespunzatoare din partea Directorilor. Experienta mea ca auditor imi
spune ca exista o singura persoana care stie ceva despre conturi i acel om nu este nici Presedintele
, nici Managerul, nici Trezorierul. Cred ca actionarii ar trebui sa cerceteze situatia si sa insiste ca
Directorii sa conduca.

Protestez de asemenea impotriva metodelor folosite pentru a scoate din Casa Betel peste doudzeci
de membri credinciosi si gata sa se sacrifice, doar pentru motivul cd acestia au refuzat sa semneze
sau au semnat la rubrica PROTEST , unul din multele documente elaborate pentru a jura credinta
,la bine si la rau” si a sustine metodele de terorizare folosite la Betel si la Tabernaclu. Regret foarte
mult ca am fost asa de slab si am semnat aceste documente; mai sunt si altii care recunosc si ei ca
sunt vinovati in acelasi mod. Am semnat la protest i am informat in acest sens persoana care {inea
evidenta numelor, precum si Conducerea. Fiind invitat de Fratele Russell sa-mi aduc familia la
Betel cu cateva luni inainte ca acesta sa fie chemat Acasd , si fiind numit de el intr-un post cu



privilegiul de slujire cu ordine cum sd procedam, si fiecare dintre noi fiind foarte loiali i
credinciosi datoriei noastre noi, impreuna cu inca cativa, am primit porunca sa plecam din Betel si
inca suntem lipsiti de privilegiul de slujire, pe care atat de mult si de sincer dorim sa-1 desfasuram,
si toate acestea numai fiindca ne-am votat preferintele ca fiind cu cei care preferau ca Directorii sa
conduca asa cum prevede legea, Carta, Testamentul, ultimile dorinte ale dragului nostru Pastor. De
teama acestei excluderi de la toate privilegiile pentru familia mea draga si pentru mine insumi, asa
cum am spus Conducerii la vremea respectivd, am semnat scrisoarea care era datd in numele meu in
,Cernerea Recoltei”. Daca as fi avut cea mai vaga idee ca scrisoarea avea sa fie publicata n-as fi
semnat-o si mi-e rusine in inima ca ,,am lasat ca teama de ce mi-ar putea face oamenii” sa-mi
umbreasca pentru moment promisiunea pretioasa ,,Nu te voi parasi, nici nu te voi abandona”.
Amenintarea a fost pusa in aplicare si ni s-au dat 48 de ore timp in care sd plecdm. Domnul ne-a
fost ajutorul si prin harul Sau socotim ca am avut un privilegiu binecuvantat sa stam la Betel un
timp si socotim experientele noastre ca fiind pietrele de rau care ne cdlduzesc spre Casa Eterna a
Cerurilor, rezervata celor ce se dovedesc credinciosi in ciuda multor persecutii.
Cu credinta,
F.G.Mason

O SCRISOARE DESCHISA CATRE ACTIONARII SOCIETATII

Freehold, N. J.,
August 15th, 1917.
D- nii.Pierson, Ritchie, Wright, Hoskins si Hirsh, Casuta Postala
179, Brooklyn, New York
Dragi Frati,

M-ati invitat sa scriu o scrisoare despre implicarea mea in Sfaturile date voua ca frati si ca Directori
Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii. Inteleg ca voi vreti asistenta mea ca un frate in Adevar
care are ceva cunostinte despre legi, deoarece sunt jurist. Nu am fost insa avocatul vostru, deoarece
ati platit consiliere unei firme reputabile de avocati de inalt prestigiu, spre care v-am indrumat eu.
Mi-am simbolizat consacrarea prin cufundare in apa in cadrul perioadei Comemorative (Martie),
1905, in prezenta Bisericii din Philadelphia, dupa ce in 1903 devenisem foarte interesat de aceste
idei si acceptand ca urmare tot atunci adevarul Acum fiind prima perioada de care stiu eu in care
pot fi botezat cu apd. De atunci, nu am ratat niciodatd perioada de apropiere cu fratii de la
Comemorarea Anuala. Am depus Juramantul singur, cred ca in 1908. Am fost recomandat de
Ecclesia din Trenton pentru munca de Pelerinaj Auxiliard si am facut putind munca 1n acest sens.
Am fost ani de zile Prezbiterul principal de la Ecclesia din Trenton. Am fost un martor care a depus
marturie in favoarea Fratelui Russell in actiunea sa impotriva Vulturului din Brooklyn, la cererea
scrisd a Fratelui Rutherford.

De cand m-am mutat in Freehold am avut privilegiul de a depune marturie la Tribunal, inaintea
semenilor nostri, in legatura cu doctrinele in care noi credem si din care motiv suntem dezaprobati
in oras.De cand locuiesc la Freehold am desfasurat munca juridica pentru compania care a fost
incorporatd pentru a se Ingriji de Gazeta, inventia Fratelui Woodworth. Fratele Rutherford, cu Fratii
Pierson, Ritchie si Woodworth, au petrecut ziua aici in Freehold in legatura cu aceasta problema.
Am raspuns la intrebarile V.D.M. (verbum dei minister pentru investire ca preot n. trad.) si am fost
anuntat in scris de Societate cd obtinusem punctajul necesar de 85%. TIn predici cu regularitate
Sambata, celor consacrati care pot sa participe si la toti ceilalti prezenti. Spun acestea (si as putea sa
spun multe altele) pentru ca prietenii sd inteleaga sa avocatul pe care Fratele Rutherford zice ca 1-a
cunoscut §i cdruia i-a trimis o telegrama din Duluth, Minnesota, este un frate in Adevar

Fratele Rutherford spune pe prima pagind din ,,Cernerea Recoltei” cd ai actionat la sfatul unui
avocat, ,,care nu este prea bun prieten cu Adevarul”. Aceasta afirmatie este falsa si i-am scris ca
afirmatiile lui legate de mine, din brosura erau false si ca el are destula experientd ca sa stie ca
acesta nu este modul de a raspunde la criticile aduse atitudinii lui juridice. El a raspuns zicand: ,,Ai



uitat probabil ca ai scris o scrisoare Fratelui Hoskins, datata 4 iulie, in care faci o afirmatie de genul
'declaratia lui Rutherford poate parea plauzibila, dar ar fi bine s ai declaratii de la diversii donatori
mari catre Fondul Caii care sd arate ca te sprijind si sa le prezinti lui Rutherford si sa-1 fortezi sa
auda ce-ai de spus.' Presupun ca ai o copie a scrisorii; poate te poti uita pe ea ca sa vezi daca nu este
vreo declaratie acolo in acest sens si daca da, nu s-ar fi putut obtine asemenea declaratii fara sa-si
prezinte argumentele actionarilor? Scopul lor evident a fost exact acest lucru cand au venit inaintea
congregatiei din Philadelphia in noaptea de duminica 15 iulie si au facut declaratii denigratoare cu
scopul evident de a crea un curent de opinie care sa exercite presiuni asupra cadrelor de conducere
mentionate ale Societatii.”

Nu am scris 0o asemenea declaratie Fratelui Hoskins pe 4 iulie, nici la alta data nici vreunei alte
persoane. De fapt in acest caz s-au intamplat urmatoarele: Pe 3 iulie 1917, i-am scris Fratelui
Hoskins, raspunzand unei scrisori venita de la eld atata cu o zi inainte. Am scris urmatoarele: ,,Imi
pui cateva intrebari. Nu pot sa raspund intrebarii tale care sugereaza ca Presedintele Societatii
impreuna cu altii se pot ocupa intretimp (adica, cat nu sunt la Brooklyn) sa ii convinga pe
actionarii Societdtii sa cearda membrilor Comitetului Director sa se abtind de la a da rezolutia din
data amanata. O reprezentare neoficiala de acest fel facutd In aceastd manierd nu ar oferi dupa
parerea mea constrangere juridica, desi poate avea un efect moral.”

Astfel vedem ca Fratele Rutherford a fost dezinformat de catre cineva in aceastd problema. Cred
totusi ca este corect ca sa anunti pe actionarii Societatii ca ai fost exclus de la controlul Societatii,
prin metode ilegale, asa cum ai fost consiliat si sa le declari circumstantele, asa cum faci acum. Te-
te-am sfatuit ca fie sa faci cunoscut actionarilor Societatii ca ei insisi ar trebui sd voteze sau sa faci
procuri pentru cineva din clasa casei ca sa voteze in locul lor, asa incat sd previna ca cineva sau
vreun grup sa castige si sa mentina controlul Societatii.

In concluzie in ce priveste declaratia din circulara a Fratele Rutherford, legatad de mine, doresc sa
spun ca aceea era o problemad in mod normal inclusd in regulamentul de proceduri specificat in
Matei 18, pe cand conducerea afecerilor Societatii este o problema legald si conducerea Societatii
de catre Directorii ei este un subiect ce trebuie comunicat actionarilor Societdtii, care sunt
adevaratii ei proprietari.

Primul membru al Comitetului Director care s ma consulte in legatura cu treburile Societatii, a fost
Fratele Ritchie El a spus cd Fratele Russell era interesat in Angelophone iar Fratele Russell se
gandise ca este o idee buna sa-i ajute pe cei cu resurse spirituale, atat pe cei aflati Tn Adevar cat si
clasa mai veche de Crestini care nu sunt Incd interesati in Adevarul Prezent. Fratele Ritchie a spus
ca exista o instructiune de la sediu sa se renunte la Angelophone, dar ca Fratele Russell avea asa o
parere buna despre acest dispozitiv Incat vroia ca aceasta lucrare sa continue, daca se putea aranja
asa ceva. Nu a adus nici un fel de documente cu el, din care sa reiasa cum se prezenta problema din
punct de vedere juridic, dar eu i-am dat asistentd pentru propria sa orientare, atat cat am putut si el a
plecat. Nu cred ca i-am fost de prea mare ajutor si asta este tot ce stiu in aceastd chestiune. Am fost
impresionat de autocontrolul Fratelui Ritchie si de efortul pe care 1-a facut, cu succes, pentru a nu
vorbi despre ceilalti frati si, atat cat imi aduc aminte, nu a pronuntat niciun nume, atunci cand a
vorbit despre cine se opunea la continuarea lui Angelophone. A spus intradevar ca se temea ca pana
la urma vor fi probleme in legaturd cu modul cum erau gestionate lucrurile la Brooklyn.

Cateva saptamani mai tarziu, Fratele Hoskins a venit s ma vada. El mi-a spus cd ar vrea sa stie
dacd Directorii Societdtii au autoritatea de a vota dispozitii executive prin care sa respinga sau sa
modifice dispozitii executive votate de actionari, dacd in opinia membrilor Comitetului Director,
acest lucru era indicat pentru interesul Societatii. I-am spus:”Hai sd examinam legislatia din
Pensnsylvania cu privire la corporatii si sd8 vedem ce spune.” Am examinat legislatia, aga cum era
formulata cand s-a organizat Societatea, si cum este formulatd si acum. Am descoperit ca se
prevedea ca dispozitiile executive trebuie facute de actionari, cu exceptia cazului cand carta ar
prevedea un alt organ sau o alta metoda. I-am spus atunci sau mai tarziu ca in New York sau New
Jersey, legislatia prevedea ca dacd autoritatea de a formula dispozitii executive era delegata
directorilor, aceasta autoritate ramanea totusi la actionari, dar cad legislatia din Pennsylvania nu
rezerva acest drept actionarilor. 1-am spus ca Directorii care, in conformitate cu Carta Turnului de



Veghere Biblic si Societatii Caii aveau autoritatea de a da dispozitii executive si ordonante, aveau
aceasta putere, daca ei considerau ca propunerile actionarilor facute la Pittsburgh in luna ianuarie
erau daunatoare pentru bunul mers al activitatii; ca ei puteau sa le schimbe, adoptand noi dispozitii
executive si noi ordonante,daca considerau necesar. La data respectiva, i-am atras atentia si asupra
cerintei statutare ca Directorii sd fie alesi de actionari pe perioade de un an si cd prevederea
continuta in cartd, conform careia ei sunt alesi pe viata, in afara de cazul cand se voteaza eliberarea
lor din functie cu o majoritate de doud treimi din voturile actionarilor, mi se parea exagerata, fata de
prevederile legale. EI mi-a atras atentia ca Judecatorul a considerat-o legala de doud ori si ca
atunci, sau mai tarziu i-am spus ca in orice caz, Directorii din punct de vedere legal raman in
functie pana la alegerea de catre actionarii calificati a succesorilor lor. I-am spus, atunci cand a
venit la mine, pe cdnd examinam legile si hotararile ca , dacd dorea o opinie bazatad pe o analiza in
profunzime, ar fi mai bine sa angajeze un avocat care sa examineze chestiunea sub toate aspectele
ei. I-am spus ca i-am dat un punct de vedere, fara sa stiu cum vedea el personal problema sau ce ar
fi dorit sa realizeze sau sa previna. El mi-a spus: ,,Nu, Frate McGee, nu ti-am spus.”

Am aflat atunci sau la urmatoarea noastras intalnire cd majoritatea Comitetului Director, pe care il
voi numi in continuare ,,Directorii”, nu era de acord cu modul in care era condusd activitatea
Societatii sub noua conducere si ca, intr-o anumitd masurd, acest lucru se datora autoritatii
exercitate de Fratele MacMillan. Eu personal am exprimat propriile mele ganduri ca Fratele
MacMillan nu avea destul echilibru mental si intelectual, cu alte cuvinte destuld intelepciune pentru
a ocupa o functie atat de dificila si de mare responsabilitate. Fratele Hoskins s-a dus apoi la
Brookolyn.

Exact in acest punct al evenimentelor m-am intrebat care ar fi calea pe care ar trebui sa merg , daca
voi mai fi solicitat in aceasta chestiune. M-am hotérat ca daca vreun frate va veni la mine sa afle
aspectele juridice ale chestiunii pentru propria sa orientare, ar fi absolut corect din partea mea sa-i
spun, daca puteam face acest lucru, chiar si daca si mai ales dacd nu stiam care sunt parerile lui
personale si dorintele lui in aceasta problema. Apoi am hotarat ca daca Directorii erau conducatorii
de drept ai Societatii — partenerii cu functii de conducere sau curatorii, daca vreti in locul
proprietarilor, adica al actionarilor, ajutdnd Comitetul Director ajutam autoritatea legal constituita a
Societatii si cd nu as putea face nimic altceva farda a ma opune celor numiti providential sa
supravegheze activitatea, inclusiv faptele si actele directorilor Executivi, care, prin lege sunt
agentii Directorilor .

Am inteles cd la reuniunea Directorilor din 20 iunie Fratelui Rutherford i s-a propus sau i s-a
sugerat ca ar trebui ca Directorii sa voteze niste dispozifii executive adecuate pentru conducerea
Societatii. (Dupa cate stiu, sau dupa cate stiau ,,Directorii” nu exista niciuna cu exceptia celor
foarte incomplete votate de actionari la Pittsburgh la insistentele Fratelui Rutherford, care erau
redactate de el inainte de a fi ales Presedinte si care erau cauza problemelor.)

Fratele Rutherford s-a eschivat atunci si , dupa cum spune in ,,Cernerea Recoltei” (pag.12, col.2,
par. 1), sedinta Comitetului Director a fost aménata pentru 20 iulie. Apoi a plecat intr-o calatorie.
Si altii au plecat in célatorii.

La scurta vreme dupa aceea am primit un mesaj telefonic de la Fratele Hoskins care imi spunea ca
au existat probleme la Tabernaclu si ma ruga sa vin in seara aceea. Am facut cum mi-a cerut si am
sosit la Betel pe la 9.00 seara. La sosire, am fost insotit pana la un apartament din apropriere, unde
m-am intalnit cu Fratii Wright, Ritchie, Hirsh si Hoskins, care formau majoritatea Comitetului
Director.

A reiesit ca in prealabil, Fratele Rutherford promulgase un set de reguli, in calitatea lui de
Presedinte al Asociatiei Amvonul Poporului, la care toatd familia Betel, inclusiv Directorii, in
deplina obiectivitate, isi daduse acordul in mod spontan. Regulile prevedeau ca toata lumea, cu
exceptia functionarilor superiori sau a comitetelor, care nu erau angajati la Tabernaclu, sa nu fie
lasati sa intre in timpul orelor de program. In acea zi, in timp ce Fratele Rutherford era plecat,
Directorii au fost informati ca se vorbea ca niciunul dintre ei nu va putea sa intre la Tabernaclu.
Acesti patru frati ,dnii Ritchie, Wright, Hoskins si Hirsh, a caror activitate era de asa natura incat ei
trebuiau sa fie la Betel, nu la Tabernaclu, au fost uluiti, pentru cd ei spun cd nu se gandiserad



niciodatd ca regulile urmau sa fie obligatorii pentru curatorii Societatii, care sunt prin forta legii
functionari superiori ai Societdtii , mai ales doi dintre ei care erau si Directori ai Asociatiei
Amvonul Poporului . Ei au hotarat sa se duca la Fratele Martin la Tabernaclu si sd se intereseze
asupra prevederilor complete ale edictului emis. Ei nu aveau niciun alt motiv decat sa afle care este
situatia.

Cand cei patru Directori (dintre care doi sunt si Directori ai Asociatici Amvonul Poporului ) au
intrebat de Fratele Martin, Fratele MacMillan a iesit si le-a ordonat celor patru sa plece (inclusiv
Directorilor Asociatici Amvonul Poporului ). Ei au refuzat sa plece. Fratele Rutherford spune in
,Cernerea Recoltei” cd Fratele Hirsh 1-a amenintat cu pumnul pe Fratele MacMillan. Fratele Hirsh
neaga acest lucru si spune ca i-a facut un semn de repros cu degetul Fratelui MacMillan. Ceilalti
Directori il sustin pe Fratele Hirsh.

In aceasta situatie, Fratele Macmillan l-a trimis pe Fratele Martin dupa un politist. Fratele Martin a
spus ca el va asculta de ordin. Politistul a refuzat sa-i dea afard pe Directori, spunand cd nu avea
niciun drept sa faca acest lucru. In acel moment Directorii erau singuri la etaj, in Capeld, unde nu
supdrau pe nimeni. La Betel, pe 17 iulie, Fratele Macmillan a spus ca a facut ce facuse, pentru ca
acesti Directori deranjau activitatea; mai pe urma, uitand de ce spusese mai inainte, a spus ca unii
dintre lucratorii de acolo nici macar nu au stiut de prezenta Directorilor la momentul respectiv. La
scurta vreme dupa aceea, acesti Directori au parasit Tabernaclul.

Am descoperit la aceastd conferin{d nocturna ca Directorii nu aveau nicio dorinta sa il lipseasca pe
Fratele Rutherford, Presedintele Turnului de Veghere Biblic si Societdtii Caii, de vreunul din
prerogativele lui, dar ca ei nu stiau nimic despre afacerile Societatii sau despre fondurile ei si nu
aveau nicio supervizare exacta a lor. Ei considerau ca atat Fratele Rutherford cat si Fratele
Macmillan conduceau afacerile cu aroganta. Ei au spus ca ori de cate ori au incercat sa discute
treburi importante cu Presedintele el avea obiceiul de a-i informa ca ei nu erau avocati si deci nu
aveau competenta sa discute astfel de probleme. Fratele Wright a spus ca odata, la putin timp de la
moartea Fratelui Russell , el a discutat cu noul Presedinte despre unele probleme si ca Fratele
Rutherford 1i zisese atunci, ,,Frate, acestea sunt probleme ce trebuiesc discutate pe indelete” dar ca
Fratele Rutherford nu a procedat astfel mai tarziu si ca a devenit din ce in ce mai putin inclinat sa o
faca. Fratele Wright a zis deasemeni cad in zilele de inceput ale Societatii, cand Fratele Russell
detinea majoritatea voturilor nu dadea atata atentie Directorilor deoarece el prin propriile voturi
controla treburile Societatii, dar cd mai tarziu cand nu a mai detinut majoritatea voturilor Fratele
Russell a inceput sa dea mai multa atentie Directorilor. Fratele Russell deasemeni a spus si a scris
ca Directorii aveau sa iasa in fata in cazul in care survine moartea lui.

Am fost informat in acea noapte ca Fratele Russell (se zvonea) lasase o suma foarte mare de bani in
numerar, care trebuiau returnati prietenilor care i donasera , la cererea acestora, daca aveau nevoie
de ei. Directorii nu aveau alta stiinta despre cum fusesera protejati acesti bani. Le-am spus ca era de
datoria lor sa stie despre ei, pentru ca raspundeau personal daca erau neglijen{i cu administrarea
banilor Societatii, mai ales a fondurilor administrati prin imputernicire care erau supusi inapoierii.
La aceasta intalnire m-au informat ca lor li se spusese ca deoarece toatd lucrarea lor din New York
era desfasurata de Asociatia Amvonul Poporului ei oricum nu puteau face nimic, probabil pentru ca
Directoratul Asociatiei Amvonul Poporului era controlat de Fratele Rutherford prin Directorii el,
printr-o majoritate de un membru, majoritate formata din Fratii Rutherford, MacMillan, Van
Amburgh si Hudgings.

Le-am spus ca deoarece Asociatia Amvonul Poporului isi primea toate fondurile pentru indeplinirea
lucrarii de la Societate, ei puteau usor exercita control asupra Asociatiei prin oprirea temporara
sau limitarea alimentarii cu bani care merg de la Societate la Asociatia Amvonul Poporului.in cazul
in care Asociatia Tncerca sa preia autoritatea constituitd In mod corect a Societatii, in consecinta
daca lua Societatea insasi de gat. Le-am spus atunci ca ei aveau autoritatea legala cat si dreptul
moral de a da rezolutii care sd instruiasca bancile sa nu plateasca cecuri pentru retragere sau pentru
depunere daca acestea nu aveau si semnatura a inca unui Director impreuna cu cea a Trezorierului.
Cu slte cuvinte, ei nu vor incerca sa-i retraga Fratelui Van Amburgh controlul ce ii revine in calitate
de Trezorier al fondurilor Societatii, ei ar putea limita controlul sau unic, cerdnd o a doua semnatura



la tranzactiile sale financiare. Le-am mai spus ca ei ar trebui sd aibd dispozitii executive
corespunzatoare pentru a conduce afacerile Societatii si a guverna activitatile conducerii executive
si a le stabili niste limite rezonabile. Am spus de asemenea, ca legislatia din Pensylvania cerea ca
Societatea sa adopte anumite dispozitii executive sau ordonante si ca ei nu au facut acest lucru. Le-
am spus de asemenea cd s-ar putea sd existe un caz de neglijentd criminald fatd de fondurile
Societatii. Le-am spus ca probabil bancile se vor conforma cu notificarea lor, fara multe discutii.

A doua zi dupa conferinta, Fratele Rutherford mi-a telegrafiat urmatoarele din Duluth, Minnesota :
Daca vrei sa-i informezi pe Hirsh sau pe altii, te rog, pentru binele cauzei, spune-le sa astepte pana
la intoarcerea mea, pe 18 iulie, cand lucrurile se vor aranja asa cum trebuie. Din cauza acestei
telegrame, in modul cel mai sincer le-am propus sa astepte, si ei toti au fost de acord sa astepte
pana la intoarcerea lui. Si astfel, nicio masura concretd nu s-a luat in lipsa lui. Se poate observa de
altfel ca daca Fratele Rutherford ar fi gandit cu adevarat ca ,,eu nu eram prea prietenos fata de
Adevar”, nu mi-ar fi cerut sa 1i informez ,, pentru binele cauzei”.

Directorii au fost informati ca , in lipsa Fratelui Rutherford, ceva socant se pregatea, ceva care a
fost descris ca o bomba, care urma si explodeze la intoarcerea lui din Vest., aceasta in ciuda
faptului ca 1n telegrama sa se spunea ca lucrurile se vor aranja la venirea sa, in jurul datei de 18.
Fratii au intrebat ce putea el face, deoarece ei auziserd ca el se gandea sa rezolve problemele cu
ajutorul unei Societati rivale. Le-am spus ca ei erau autoritatea recunoscuta in mod legal, autorizata
sd controleze activitatea $i nu vedeam cum el ar fi putut face ceva foarte grav, atat timp cat ei
functionau in conformitate cu legea. Eu nu puteam sa cred cd prietenii ar prefera sa-i permita
Fratelui Rutherford sa se comporte ilegal si sa nu tind seama de lege, actionand ca si cum parerea
unui avocat ar fi fost hotararea unui Tribunal si ei ar privi cum el da afara cadrele de conducere de
drept de la supravegherea si controlul activitatii. Eu 1i avizasem deja cd numai actionarii puteau
amenda Carta Societatii.

Dupa ce Fratele Rutherford s-a intors din Vestul Americii, la data de 17 iulie, eu am primit la
Trenton un telefon in cursul diminetii, de la Fratele Hoskins, care mi-a spus ca Presedintele, Fratele
Rutherford convocase o sedintd a Asociatiei Amvonul Poporului pentru ora opt in dimineata aceea
si cd el 1i informase pe Directorii Societatii — Pierson, Hirsh, Ritchie, Wright si Hoskins ca va fi o
sedintd a Directorilor Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii la ora 9 dimineata. Cum putea
Fratele Rutherford sa-i convoace pe Fratii Hirsh, Ritchie, Wright si Hoskins la o sedintd a
Directorilor la Brooklyn pe data de 17 iulie, cand mai inainte, pe 12 iulie la Pittsburgh el ii numise
in secret pe fratii Spill, Bohnet, Fisher si MacMillan ca membri ai Comitetului Director in locul
primilor, nu pot sd inteleg. Cu alte cuvinte, pe 17 1ulie, la Brooklyn a convocat la reuniunea
Directorilor pe fratii pe care anterior ii inlocuise, cand erau alti frati despre care el declara ca sunt
membri numiti de el in data de 12 iulie la Pittsburgh. In plus, el a convocat sedinta Comitetului
Director si a comitetului nelegitim la Brooklyn, unde a spus ca nu s-a putut tine.

Fratele Hoskins m-a informat la telefon ca Fratele Rutherford anuntase in timpul micului dejun la
Betel cd spera ca vor fi toti prezenti la pranz, deoarece se astepta cd ziua sd fie ,,obositoare”.
Directorii au dorit ca eu sa vin si sa fiu la masa. Am dat curs cererii lor. La terminarea mesei,
Fratele Rutherford a spus ca avea sd ne faca niste comunicari, care era convins cd ne vor face pe
toti fericiti. Credeam ca el s-a hotarat sa se intalneasca cu Directorii si ca tot necazul se terminase.
El ne-a citit un punct de vedere al unui avocat din Philadelphia, care era de parere ca cei patru frati
— Hirsh, Hoskins, Wright si Ritchie nu faceau parte din Comitetul Director. De fapt, esenta
problemei era ca singurii Directori care functionau legal erau Presedintele, Vicepresedintele si
Trezorierul, care fusesera alesi in aceste functii la Allegheny. Avocatii din New York ai Directorilor
I-au avizat mai tarziu ca in conformitate cu Curtea de Apel din New York, o asemenea alegere in
functie, prin ea insdsi nu-i facea membri ai Comitetului Director si ca in orice caz,de aici decurgea
ca 1n ianuarie trecut (daca Fratele Rutherford si avocatul lui din Philadelphia aveau dreptate).
Fratele Rutherford nu era Director atunci cand a fost ales Presedinte si ca atare nu avea calificarea
pentru a detine functia de Presedinte, deci actualul sau titlu nu era valid. Pe de altd parte, daca
Directorii detineau corect aceste pozitii ca ,interimari”, atunci le puteau detine si acum §i nu
puteau fi Tnlocuiti de altii pana la hotararea actionarilor la sedinta urmatoare. Fratele Rutherford a



anuntat ca el 1i numise pe ceilalti frati pentru asa-numitele posturi vacante de Directori. El a anuntat
de asemenea ca Volumul Sapte era gata pentru difuzare. El a mai spus ca initial nu existase intentia
de a-1 distribui asa de repede, dar stiind de conflictele care se profilau, ei au urgentat aparitia lui.

Cu alte cuvinte, el stia cad divergentele vor fi precipitate prin miscarea lui din acea zi. El i-a invitat
pe toti cei prezenti sa primeascd Volumul Sapte, stiind foarte bine ca luase legea in propriile maini,
lucru ilegal, si ca intentiona sa dea afara din locurile detinute in mod legal, persoane investite cu
autoritate conform regulilor. Evident, au existat proteste fatd de aceasta masura surprinzatoare si
unilaterala. [-am sfatuit pe membrii nelegali sd nu accepte posturile ce le fusesera oferite, iar
Fratele Pierson spune ca i-a cerut Fratelui Rutherford sa continue sa lucreze cu Comitetul Director
corect pe care chiar el il recunoscuse intotdeauna si cu care tinuse intrunirile.

In loc sa asculte, Fratele Rutherford 1-a dascilit pe Fratele Pierson timp de mai multe ore, dupa
cum spune acesta din urma, si in final |-a facut sa semneze impotriva vointei lui, rezolutii prin care
se stabilea ca nimeni din biserica 1n afara de Fratele Rutherford nu este atat de calificat ca el pentru
a face munca pe care o face el; sau ca ar fi primit mai mari dovezi din mana Domnului de iubirea si
milostenia Lui. Dupa aceea, Fratele Pierson a inteles ca a gresit cand a semnat acele rezolutii si a
hotarat sa stea alaturi de vechiul Comitet Director, comunicand in scris decizia sa.

Curtea din Pennsylvania a declarat cd Directorii vor alege (asa cum prevede legislatia) Directori
pentru a ocupa locurile vacante pand la urmatoarele alegeri de Directori de cétre actionari, in
maniera prevazutd in Cartd si in Dispozitiile Executive si a spus ca Directorii nu puteau declara
vacante posturile altor Directori, ca apoi sa ocupe ei posturile vacante. Daca lucrurile stau asa, este
clar ca Presedintele Societatii nu poate face ceea ce nu pot face nici Directorii, macar si pentru
faptul cd nu au trecut cele treizeci de zile in care Directorii trebuie sa aleaga mai intai pe cei care
sd ocupe locurile vacante si pentru ca legislatia cere ca Directorii sa ocupe locurile vacante (dupa
metoda stabilita de Societate) si este discutabil daca Presedintele poate la acel moment sa numeasca
Directori pentru locurile vacante.Cu sigurantd el nu poate face ceea ce legea le interzice
Directorilor sa faca. Numai judecata Curtii poate declara posturile vacante.

Faptul ca Fratele Rutherford i-a recunoscut pe Fratii Hirsh, Hoskins, Wright si Ritchie ca membri
valabili ai Comitetului Director , prin faptul ca a lucrat cu ei ca Directori si s-a intalnit mereu cu ei
la New York, il pune intr-o pozitie foarte proastda daca acum vrea sa-i repudieze. Cred ca o Curte a
Legii Nescrise le-ar spune ca ,,Cel ce cauta Impartialitatea trebuie sa fie impartial” si ca ,,Cel ce
vine la o Curte a Impartialitd{ii trebuie sa aiba 'mainile curate!” Oricum ar fi, aveti parerea unui
avocat competent asupra acestui subiect.

A fost angajat un consilier juridic la New York pe timpul cand Fratele Rutherford a lipsit, fiind
plecat in Vest, dar numai pentru scopul de a da Directorilor posibilitatea de a-si face o datorie
simpla, aceea de a vota acele dispozitii executive necesare pentru a- realiza acest obiectiv. Era
necesar ca acele dispozitii executive foarte incomplete si slabute redactate la Pittsburgh sa fie
completate mult, nu doar amendate. Avocatii nu au fost consultati in scopul de a se merge in
justitie, ci doar pentru a ne sfatui cum sa rezolvdm corespunzator activitatile Societatii.

Presedintele pune aceste incidente nefericite si intristatoare pe seama Celui Rau si incearca sa
stabileasca o paralela intre actiunile Fratelui Johnson in Europa si cele ale Directorilor de aici. Daca
existd vreo paralela, noud ni se pare ca ea este aplicabild in alta directie .

Fratele Johnson, in boala lui, pornind de la falsa ,,autoritate atotcuprinzatoare”, sau cum o numea el
,puterile plenipotentiare”, ce i1 fusesera conferite de Fratele Rutherford pentru a obtine pasaportul,
a devenit in mod gresit (dupa cum credem noi) convins ca el era administratorul din parabola cu
banutul si a actionat in conformitate cu interpretarea pe care a dat-o el parabolei. In aceasta tara la
Conventia de la Boston, Fratele Woodworth a vorbit in public despre Presedinte ca administrator si
dupa aceea si-a publicat pe cont propriu discursul. El a cerut prin aceasta prietenilor sa-i scrie
Fratelui Rutherford sa publice dizertatia lui despre parabold in ,,Turnul de Veghere”; deoarece
Fratele Rutherford a refuzat sa o lase sa apara in ,,Turnul”, se presupune ca din modestie si nu
pentru ca s-ar fi indoit cu privire la aplicabilitatea parabolei la persoana sa. Se pare cé el incearca sa
aplice parabola in acelasi mod in care o aplica Fratele Woodworth, pentru ca vorbeste de cartire
impotriva Volumului Sapte, comparat cu banutul din parabola, pe care Fratele Woodward spune ca



el, ca administrator, l-a cheltuit Oricine ar fi administratorul din parabola si orice ar reprezenta
banutul, volumul se pretinde a fi lucrarea postuma a Fratelui Russell, ultima sa mostenire lasata
bisericii, nu cadoul noului nostru Presedinte. Pentru noi insa, paralela consta in aceea ca, in aceasta
tard, cineva care este considerat administrator aici, §i care pare sa se recunoasca in aceasta aplicare,
.exmatriculeaza” fratii si se straduieste §i reuseste sd rastoarne autoritatea legal constituitd a
Societatii si ,de aceea, paralela care s-a Incercat sa se faca in pamfletul ,,Cernerea Recoltei” nu este
o paralela deloc.

In concluzie, prietenii trebuie si hotirascid asupra a doud chestiuni importante, inainte de a ne
ocupa de alte diferende:

In primul rand , cine are autoritatea de drept asupra Societatii?

Este bine sa ne amintim ca sugestia pe care Fratele Pierson a facut-0 Fratelui Rutherford in legatura
cu aceasta, ca , daca titlul pe care il detin membrii Comitetului Director nu este valabil, cu Siguranta
acest lucru a mers pe aceasta cale atat de mult timp, incat el poate usor sd mai astepte pana la
urmatoarea adunare a actionarilor, pentru a da Comitetului Director un caracter legal care sa nu mai
poatd fi pus nicicum la indoiald. Fratele Rutherford stie foarte bine cd Directorii reprezinta
autoritatea legal constituitd in cadrul Societatii si ca ei au dreptul si datoria de a se informa,
inspectand activitatea Societatii, dupa cum considera necesar. Daca nu ar fi asa, el nu s-ar fi grabit
sd incerce sa scapte de Directori. Vedem deci ca Directorii conduc Societatea, cd ei o supervizeaza
si in general conduc activitatea si corijeaza abuzurile, in interesul actionarilor.

A doua chestiune asupra careia prietenii trebuie sa decida este : cine este ambitios in sensul rau al
cuvantului ?

Fiecare membru al Societatii are destula intelepciune pentru a intelege ca cineva nu pacatuieste prin
ambitie dacad doreste sd facad ceea ce este placut lui Dumnezeu si sa fie in serviciul actionarilor
Societatii. Dorinta de a-ti face datoria este laudabila si atat. Pe de alta parte,supun parerii voastre ca
a rasturna autoritatea de drept si a ti-0 insusi, a lua legea in propriile maini, a te pune in calea celor
care au de drept autoritatea de a guverna peste cineva, reprezinta un mod gresit si voluntar de a
actiona, contrar Cuvantului Divin. Am impresia ca prietenii, chiar daca nu pot intelege dificultatile
legale, pot intelege si hotari in aceasta chestiune daca urmeaza linia onestitatii normale..

Fratele Rutherford, pentru ca este avocat si in aceastd calitate i-a fost deosebit de util Fratelui
Russell, si pentru ca este un bun vorbitor, a devenit cel mai proeminent candidat la Presedintie.
Prietenii nu stiau ca ei ar fi putut alege un nou Comitet Director si ar fi putut alege dupa aceea
Presedintele sau Trezorierul dintre noii Directori. Fratele Rutherford stia, dar nu le-a spus. in
,Cernerea Recoltei” el spune ca nu vroia sa-i tulbure pe prieteni. Nu cred ca Fratele Rutherford a
fost ales pentru cd era mai smerit si mai umil decat altii. Moise era omul cel mai smerit de pe
pamant, si Mantuitorul era smerit $i umil si totusi niciunul dintre ei nu era moale: amando1 excelau
prin tarie si caracter. Cred, deci daca s-a cartit pe 17 iulie, cei care au cartit au fost Fratele
Rutherford si cei asociati cu el. El a murmurat cel mai tare si a aratat ca are optiunea de a-i da pe
Directori in judecatd. Daca ei si-ar fi exercitat drepturile conferite prin lege, ei ar fi acum la
conducere si ar detine controlul asupra activitatii, iar Fratele Rutherford nu ar fi avut nici el de
suferit.

Fratele Rutherford spune in a sa ,,Cernerea Recoltei” ( vezi pag. 8, coloana 2, par. 1; pag. 22, col 2,
sub partea a doua): ,,A fost parerea unanima a celor prezenti ca Fratele Johnson nu era in toate
mintile.” Cei prezenti 1i includeau si pe cei din Comitetul Director. Daca asa au stat lucrurile, ce
prostie sd citeze declaratiile unui om care, dupa parerea tuturor, era bolnav mintal., ca fiind
competente in privinta motivelor sau obiectivelor ce se dorea a fi atinse. Acesti frati m-au asigurat
ca incidentul Johnson nu era decat un incident si ca ei toti stiu cd eu nu as fi avut nicio legatura cu
acest caz daca ar fi fost doar o incercare de a promova gandurile si faptele lui cand el era bolnav
sau dupd aceea. Daca Fratele Rutherford nu ar fi spus cd Fratele Johnson avea puteri
atotcuprinzatoare , pentru a putea obtine pasaportul si daca nu ar fi scris acest lucru si celor din
Angliia, pentru a evita criticile cenzorilor, Fratele Johnson fie nu ar fi mers atat de departe cum a
facut-o cand a fost in Anglia, fie ar rimas acasa si tot acest necaz ar fi fost evitat. In prima situatie,
necazul s-a datorat declaratiei neadevirate facute fati de autoritati, pentru a se obtine



pasaportul , declaratii pe care Fratele Russell nu ar fi trebuit sa le faca, iar Fratele Johnson ar fi
ramas acasa.
In mai multe locuri Fratele Rutherford i criticd pe cei patru membri ai Comitetului Director ca nu
se ocupa de munca lor, ocupandu-si in schimb timpul cu aceasta chestiune; tratdndu-i ca pe niste
functionari subordonati lui, uitand ca partea mai importanta a muncii lor este sa-i supravegheze pe
conducatorii executivi ai Societatii.
El a spus in ,,Cernerea Recoltei” (pag.10, col2, par, 4) ca activitatea Societatii necesita in mod
special conducerea de citre o singurd minte. In aceasta constd esenta problemei. Legea, Carta si
Fratele Russell au prevdzut contrariul Desigur, aranjamentele cu privire la repartizarea muncii
trebuie sa fie conduse in mod corespunzitor, ca in Orice concern cu activitati multilaterale, dar daca
actionarii nu pot controla asa cum trebuie actiunile conducatorilor executivi, cum ar putea ei sa stie
ce se face cu lucrarea Domnului ?
Daca majoritatea membrilor nelegitimi ai Comitetului Director, acum in functiune, locuiesc in alta
parte, departe de Brooklyn si este adevarat (lucru de care ma indoiesc foarte tare) ca Directorii nu
se pot intruni in afara Statului Pennsylvania (desi legislatia permite directoriloor, acolo unde
majoritatea locuiesc in afara statului sa se intdlneasca in afara, si desi legislatia care prevede ca cel
putin trei Directori trebuie sa locuiasca in Pennsylvania nu se aplica Societatii, contrar celor spuse
de Fratele Rutherford ) atunci cum va sti actualul Comitet Director nelegitim sau cum vor sti
viitoarele Comitete Directoare ceva despre Societate, daca aceste aranjamente vor fi respectate ?
Nu este oare o realitate cad in mai putin de un an de la moartea Pastorului nostru vedem ca
societatea noastra este inhitata de la cei care au fost in mod legal si divin numiti ca managerii
ei de drept pentru actionarii Societatii?
Ar putea fi posibil sa fie ales un nou Comitet Director in luna ianuarie la adunarea ordinara si sa
ramana pentru a permite o analiza corespunzatoare a diferitilor candidati si a-i alege sau re-alege pe
cei corespunzatori. Sper. Actionarii ar trebui sa timita pe cineva la sedinta ca sa voteze prin
procura, nu sa le trimita la sediul central. Ei nu trebuie sa voteze fara sa stie pe cine voteaza.
Ei trebuie sa considere ca au o responsabilitate de la Dumnezeu .
O mare raspundere morala si legald revine Directorilor Societatii, care prin lege si prin Carta sunt
managerii  Societatii. Presedintele si ceilalti functionari superiori sunt agenti ai Comitetului
Director, care sunt Imputernicitii Societatii. Legea este clara — ca Directorii trebuie s dea dovada
de grija si prudenta normale in indeplinirea sarcinilor ce la-au fost incredintate, aceeasi grija si
prudenta pe care oamenii le exercita de obicei in gestionarea afacerilor proprii. Cand cineva in mod
voluntar isi asuma pozitia de Curator sau de Director al unei corporatii, buna credintd, dreptatea
fara exceptie, si politica in serviciul public se unesdc pentru a-i cere imperativ un astfel de gard de
grija si de prudenta si daca el nu face acest lucru isi incalca indatoririle in mod grosolan.
Membrii Comitetului Director trebuie s se prezinte la adunare la timpul stabilit. Este adevarat ca
un singur membru nu poate vota o rezolutie valida, dar el poate cere si obtine toate informatiile pe
care le-ar fi putut obtine daca ar fi fost quorum; nici nu poate fi scuzat un membru pentru
Presedintele il informeaza cd nu va fi quorum. Dacd exista un comitet executiv, Directorii nu sunt
exonerati de obligatiile lor pentru ca au delegat datoriile lor comitetului executiv.
De aceea, consideram ca actionarii ar trebui sa faca dovada de grija si ca Directorii ar trebui sa fie
bine alesi si ca ar trebui sd vind vremea sa se faca o selectie corespunzatoare a imputernicitilor din
noul Comitet Director, oricare ar fi ei.
Va multumesc pentru atentie si rdman,
Colegul vostru in slujire

FRANCIS H, McGEE.



UN CUVANT DE INCHEIERE

Avem incredere ca toatd lumea va vedea clar ca protestele Comitetului Director nu sunt de auto-
aparare, pentru cd, asa cum am spus in mod repetat am renunta cu bucurie si am sacrifica toate
drepturile noastre personale si am accepta cu bucurie ca ele sa ne fie luate; dar aceasta chestiune
implica lucruri mult mai importante decat drepturile noastre pesonale, deoarece calitatea de
membru al Comitetului Director reprezintd indrumarea prietenilor Adevarului de pretutindeni, a
celor care gi-au investit in Societate banii, proprietatile si increderea. De aceea, daca Comitetul
Director permite unor oameni ambitiosi sd uzurpe autoritatea si functionarea posturilor lor, fard a
protesta, aceasta ar insemna ca ei se dovedesc administratori nedemni de incredere — lipsiti de
credinta fata de increderea cu care i-a investit poporul Domnului .

Cand intr-o circularad prealabild, pe care multi dintre voi au primit-o , am anuntat oficial ca s-ar
putea sa se permitd ca problema sa fie consideratd un litigiu pentru a putea fi rezolvata, ne-am
bizuit pe sfatul primit de la frati proeminenti care si-au plasat banii in Societate , intelegand ca
acesti bani vor fi solositi in armonie cu Carta Societatii si in armonie cu Testamentul Fratelui
Russell si acesti frati au insistat cd dojana Sfantul Pavel in legatura cu recurgerea la proces (1
Corinteni 6) nu se aplica in acest caz; ca, intrucat Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii era o
corporatie cu scop lucrativ, bazata pe regulile si legile tribunalelor pamantesti, ar fi foarte potrivit
ca sd se permita ca aceasta chestiune sa fie dusa in instanta pentru a fi solutionata, tot astfel cum
Sfantul Pavel a apelat la Cezar pentru apararea administratiei sale.; si mai ales, asa cum Fratele
Rutherford a spus in mod apasat ca el nu se va lasa indepartat din functia pe care o detine in
prezent, indiferent cate rezolutii de protest vor ajunge la el de la Clasele din intreaga tara.

Totusi, deoarece multi dintre prieteni ne-au scris despre dorintelor lor in aceastd problema
declarandu-se impotriva unei actiuni in justitie, consideram ca este dorinta Domnului si ca cel putin
acum el nu doreste rezolvarea conflictului pe aceasta cale.

Este cazul sa observam aici cd deoarece ,,Cernerea Recoltei”a fost trimisa tuturor prietenilor si
actionarilor, Presedintele si asociatii sai au facut eforturi deosebite pentru a-si aduna in jurul lor
prietenii din toate colturile tarii iar unele Clase, presupunand ca acest caz nu avea decat o latura, au
scris pentru a-1 sprijini pe Presedintele si calea sa. Credem ca dupa ce vor citi aceste pagini, ei vor
recunoaste cd au actionat prematur si vor proceda la o reconsiderare a problemei.

Am prezentat actionarilor aceasta declaratie cu privire la faptele petrecute si acum dorim sa
incheiem pledoaria si sd-1 ldsam pe actonari sa ne spund daca vor sau nu sa sprijine actuala
administratie sa continue pervertirea traditiilor, a uzantelor si obiceiurilor Societatii noastre.

lar acum, dragi frati , ce este de facut? Evident, fiecare dintre voi va face ce va crede el ca este cel
mai bine..Credem ca ar fi o mare greseald sa 1dsam lucrurile asa cum sunt. De aceea sfatul nostru
este ca toti cei care au una sau mai multe actiuni la Societate sa scrie o scrisoare personala — 0
scrisoare scurtd, cu cit mai scurtd cu atit mai bine — prin care sa-i ceard Presedintelui sa renunte la
pozitia lui nelegald, sd concedieze pe membrii Comitetului Director constituit ilegal, sa ia masuri

sd — si corecteze eroarea cu privire la excluderea membrilor din Asociatia Amvonul Poporului si sa
se impace cu Societatea in orice alta privintd. Noi prevedem necazuri mult mai mari pentru
Societate §i pentru membrii ei dacd nu se iau aceste masuri.

Va mai sfatuim ca daca ati fost solicitati sau veti fi solicitati sd votati pentru orice schimbare
viitoare in Societate, sa aveti grija sa nu va dati votul pentru lucruri pe care nu le-ati inteles.
Imputernicitii care au venit cu instructiuni sa voteze pentru anumite persoane la ultimele alegeri au
fost total nebagati In seama in anumite cazuri i s-a raspandit vorba ca nimeni nu era obligat prin
lege sa voteze un Tmputernicit asa cum fusese instruit. De aceea ii sfatuim pe prietenii de
pretutindeni fie sa participe personal la adunarea actionarilor, fie sa trimitd un delegat din clasele
lor, sau cel putin din adunarea comitatului.

Veti intelege cu ce se ocupd Societatea mult mai bine data viitoare, cand vor fi alegerile, mai bine
decat oricand pana acum.

Pana atunci, sa ne incredem cu totii in Domnul si atunci cand se iveste ocazia, sa facem bine tuturor
si in primul rand casei credintei.



Sa nu credeti, dragi frati cd inimile noastre s-au acrit fatd de vreunul dintre cei ale caror nume au
fost indicate in aceste pagini si despre care am considerat ca este necesar sa spunem niste adevaruri
neplacute. Ne dam seama ca a venit timpul ca toti sd se mentind in dragostea pentru Dumnezeu si
sd aiba grija ca vestmintele lor sd ramana imaculate.. Noi stim ca oricat de mare ar fi injustitia si
raul primit din mainile fratilor nostri, chiar si expulzarea din Casa Betel si infierarea numelor
noastre cu ocara de ,,nume proscrise ca rele” - acestea sunt neinsemnate fata de ce a suferit ilustrul
nostru Cap si Predecesor, despre care s-a scris ca El a fost ,,dispretuit si respins de oameni.”
Regretam sincer ca problemele noastre de aici va intristeaza pe voi toti. Am fi dorit ca aceste lucruri
sa fie evitate iar voi sa fiti crutati de suferintd. Dar Tatal nostru Ceresc stie de ce avem nevoie si ce
sd permita sa se intdmple pentru a pune la incercare si a cristaliza caracterul, care se formeaza in
decursul anilor. Ne-am rugat ca Domnul sa ne trimita incercarile care sunt cele mai bune pentru noi
si acum, ca acest lucru s-a intimplat, faca-se voia lui Dumnezeu .

Noi ne rugdm totusi cd dacd aceasta este vointa lui Dumnezeu, sd continue munca de recoltare in
simplitatea si puritatea in care ea s-a desfasurat timp de patruzeci de ani sub conducerca Fratelui
Russell, sa fiti ajutati si indrumati de Stapanul Recoltei pentru a iesi in fatd si a sprijini, apara si
pastra idealurile , principiile si memoria iubitului nostru Pastor, pentru cand Recoltarea se va
incheia si sfintii Lui se vor strange Acasa - pentru a fi vesnic cu Domnul .

SCRISOARE DE LABISERICADIN PHILADELPHIA

Prezentam mai jos o foarte interesatd scrisoare, plind de forta, adresatd Fratelui Rutherford de
biserica din Philadelphia. Prietenii din Philadelphia au chemat ambele parti aflate in conflict la
Philadelphia intr-o seara si timp de patru ore au ascultat cum problema a fost examinata din ambele
puncte de vedere. Aceasta este singura Ecclesia care a ascultat o prezentare corectd. Un exemplar
din scrisoarea lor a fost trimis fiecarui membru al Comitetului Director . Aceasta scrisoare vorbeste
de la sine

Philadelphia , Pennsylvania,. 5 August 1917

Catre:

Fratele J.F. Rutherford
122, Columbia Heights
Brooklyn, New York

Draga Frate Rutherford:

Ecclesia din Philadelphia, s-a reunit corespunzator si, dupa ce a examinat cu grija crizd iminenta
care amenintd sa distrugd organizatia poporului Domnului , a hotarat cu ajutorul harului Domnului
sd suspende judecarea in cazul oricaruia dintre fratii nostri, preferand sa lase judecarea personald in
mainile Domnului, Stapanul nostru, dar:

In masura in care suntem informati in termeni fard echivoc ci acest caz urmeaza si fie deferit
legilor civile [aceastd idee a fost acum abandonatd], prezentam atentiei tale apelul nostru final ca sa
intreprinzi masuri imediate pentru a convoca o adunare extraordinara a actionarilor Turnului de
Veghere Biblic si Societatii Caii , care s se tind cat mai repede cu putinta.

Neglijenta in convocarea unei asemenea adunari te va face probabil s pierzi sprijinul Bisericii din
Philadelphia si a multora dintre membrii poporului lui Dumnezeu raspanditi in strdinatate, pe langa
faptul ca aceasta ar fi cauza pentru care cazul ar fi aruncat Tn mainile celor neconsacrati, ceea ce ar
duce la o hotarare judecatoreasca Tmpotriva actualei conduceri a Societdtii, dacd nu chiar la
suspendarea temporara a activitatii,

Dacd crezi ca activitatea ta urmeaza calea corectd, te vei bucura farda indoiald de aprobarea si
sprijinul singurului corp pamantesc caruia noi ii dam socoteald in final; in plus Ecclesia din
Philadelphia are incredere in dorinta exprimata de tine de a servi cu credintd cauza Domnului si n



acest scop, facem apel la tine s actionezi imediat si sd convoci adunarea extraordinard de care am
vorbit mai sus.
In slujba Stapanului,
Ecclesia din Philadelphia

CARTA - FUNDAMENTUL SOCIETATII NOASTRE

Ne face placere, asa cum am spus mai devreme, sd publicim Carta Turnului de Veghere Biblic si
Societatii Caii. Pe baza acestui document lubitul nostru Pastor a condus lucrarea de Recoltare timp
de 34 de ani. Peste 50.000 de persoane au primit Adevarul Prezent in acest timp si poate chiar mii
de alti oameni au fost condusi din Intuneric 1n lumina semnificativd. Asemenea binecuvantari
niciodata nu au fost date la atatia sfinti ai Domnului intr-o perioada de timp similara cum au fost
date de cand a fost scoasa Carta Societatii.

Carta are aprobarea unui Judecator Asociat al Curtii de Drept Comun din Pennsylvania, asa cum
cere Legea statului Pennsylvania. Aceasta aprobare certifica faptul ca aceasta cartd este in spiritul
legii si cd membrii fondatori au dreptul sd formeze o corporatie ,,pentru scopul si in conditiile
enuntate in ea”. Validitatea Cartei a fost din nou confirmatd in 1896 de catre Tribunalul din
Pennsylvania cand acesta a aprobat petitia Fratelui Russell, care cerea ca numele Societatii sa se
schimbe din Societatea Caii Turnului de Veghere al Zionului in numele actual.

De la moartea Fratelui Russell, Fratele Rutherford a declarat pentru prima data ca aceasta forma de
guvernare facuta de Directori care raman in functie pe viata, in afara cazului in care doua treimi
dintre actionari voteaza pentru excluderea lor, este ilegala in conformitate cu legile statului
Pennsylvania, si cd de drept Directorii pot detine functia numai un an. De asemenea, el a declarat
pentru prima datd ca potrivit legislatiei statului Pennsylvania cel putin trei dintre Directori trebuie
sa fie rezidenti ai acelui stat. Potrivit consilierului nostru, declaratiile Fratelui Rutherford in aceasta
problemd nu au nicio baza, noi suntem de drept Directori ai Societatii, iar cei pe care Fratele
Rutherford i-a numit in locul nostru nu pot avea nicio pretentie la functie, si ca dacd declaratiile
Fratelui Rutherford erau cu temei, atunci nici el nu poate avea vreo pretentie de drept ca Director
sau Presedinte. Mai departe dam o copie a Cartei Societatii:

CARTA TURNULUI DE VEGHERE BIBLIC SI SOCIETATII CAII
- CU OBSERVATII IMPORTANTE ANEXATE

De stiut, participantii la capitalul subscris, s-au asociat impreuna in scopul raspandirii Adevarurilor
Biblice in diverse limbi, si dorind sa fie inregistrati in mod acceptabil potrivit Actului Adunarii
Generale a Commonweath-ului statului Pennsylvania, intitulat ,,Un act care sa asigure incorporarea
si reglementarea anumitor Corporatii”, aprobat in cea de-a doudzeci si noua zi a lunii aprilie, Anno
Domini una mie opt sute saptezeci si patru, si anexelor lui, declara, hotarasc si certifica ca mai jos
sunt redate scopurile, obiectivele, articolele si conditiile numitei asociatii pentru care si in care
doresc sa fie incorporati

1. Numele Corporatiei va fi: Societatea Caii Turnului de Veghere al Sionului.

2. Scopul formarii acestei Corporatii este raspandirea Adevarurilor Biblice in diverse limbi
prin intermediul brosurilor, carticelelor, foilor si altor tipuri de documente religioase, si de
asemenea prin folosirea altor mijloace legale pe care COMITETUL DIRECTOR, legal
constituit le va considera de ajutor pentru promovarea scopurilor stabilite.

3. Sediul in care vor fi tranzactionate afacerile numitei Corporatii este in orasul Allegheny, in

Comitatul Allegheny, statul Pennsylvania.

Corporatia va exista Tn mod perpetuu.

Numele si locul de resedintd al participantilor la capitalul subscris sunt dupa cum urmeaza
(se omit numele).

Corporatia nu detine capital sub forma de actiuni. Fiecare donatie de zece dolari catre fondurile

o~



numitei corporatii va da dreptul donatorului sau imputernicitului sau sa detind o actiune si un vot
pentru fiecare astfel de actiune in Corporatie. Actiunile sunt neconfiscabile, nu pot fi evaluate, si nu
sunt purtatoare de dividende. Certificatele de membru astfel dobandite vor fi emise de Secretar, si
vor contine de asemenea semnatura Presedintelui, pentru persoanele indreptatite sa le detina.

6.

10.

Corporatia va fi condusd de UN COMITET DIRECTOR, constituit din sapte membri;
numele si domiciliul celor deja alesi Directori este dat dupa cum urmeaza:

Cei ce slujesc in prezent [1917] sunt urmatorii:

Joseph F. Rutherford J. D. Wright
A. N. Pierson A. I. Ritchie
W. E. Van Amburgh R. H. Hirsh

Isaac F. Hoskins

Numita Corporatie, prin Comitetul Director, din care o0 majoritate va constitui un cvorum
pentru tranzactionarea afacerilor, va avea puterea deplina si autoritatea de a produce si a
pune in aplicare dispozitii executive, legi si ordonante care vor fi considerate de fapt si de
drept ale numitei Corporatii §i puterea de a face tot ce este util pentru buna guvernare si
pentru sustinerea afacerilor numitei Corporatii; cu conditia ca numitele dispozitii
executive, legi si ordonante, sd nu fie Tn contradictie cu aceasta Carta, cu constitutia si legile
din Commonwealth-ul din Pennsylvania sau cu Constitutia Statelor Unite.

Cadrele de conducere ale numitei Corporatii sunt: Presedintele, care va prezida la intrunirile
Comitetului Director, un Vice-Presedinte, care va prezida in absenta Presedintelui si un
Secretar care va fi si Trezorier; iar aceste cadre de conducere vor fi alese anual dintre
membrii Comitetului Director, printr-o alegere prin vot la urna care va fi tinuta la sediul
principal al Corporatiei in Allegheny City, Pennsylvania. Membrii Comitetului Director isi
vor pastra functiile pe viata, in afara cazului cand sunt exclusi prin doua treimi din voturile
actionarilo,r iar locurile vacante din Comitet produse de moarte, demisie sau excludere, vor
fi ocupate in urma votului majoritatii membrilor ramasi in Comitet, care se vor intalni in
acest scop in termen de 20 de zile de la data cand locul vacant sau locurile vacante au
aparut; in eventualtatea neocuparii locului sau locurilor vacante, Tn maniera trasatd mai sus,
numitul loc sau locuri vacante va fi ocupat prin numirea de catre Presedinte iar persoana
sau persoanele astfel numite isi vor detine functiile pana la alegerea anuala a cadrelor de
conducere ale Corporatiei cand asemenea loc sau locuri vacante se vor ocupa prin alegeri, in
acelasi mod in care este ales Presedintele, Vicepresedintele si Secretarul/Trezorierul.
Persoanele cu drept de vot la alegerile anuale ale Corporatiei vor fi cele care detin certificate
de membru dobandite dupd cum s-a ardtat mai sus..

Numita Corporatie, cu numele, caracteristicile si titlul precizat, va avea putere deplind si
autoritate sa faca, sa detina si sa foloseasca un sigiliu de firma cu inscriptia pe care §i-0
doreste, si va putea s o modifice si sd o reinnoiascd dupd dorintd iar prin numele,
caracteristicile si titlul precizat mai sus va putea atat in baza legilor scrise cat si a celor
nescrise sa acuze si sa fie acuzata, sa conteste si sa fie contestata la orice instanta, inaintea
oricarui Judecdtor, in orice fel de litigiu sau de plangere, de contestatie, cauza, neintelegeri
sau pretentii, si orice chestiune sau lucru ce decurg din acestea pentru a le aborda intr-0
maniera cat mai completd cu putinta si la fel de temeinic, cum pot face sau au voie sa faca
orice altd persoand sau orice alte persoane, organizatii politice sau corporatii in cadrul
Commonwealth-ului din Pennsylvania.

Numita Corporatie, cu numele, caracteristicile si titlul precizat mai sus va avea dreptul,
puterea si autoritatea, sa ia, sa primeasca si sa detind in orice forma prevazuta de lege,
asemenea forme de posesiune, parcele, pamant, cladiri, locuinte, proprietdti inchiriate,
anuitdfi, francize si mosteniri, dupa nevoi si destinatii si sa vandd, sd arendeze, sa
ipotecheze sau sd dispund in alt mod de ele sau de o parte a lor §i ea va avea acelasi drept,



aceeasi putere si autoritate de a lua, de a primi, de a detine si de a vinde, de a inchiria sau de
a dispune de orice fel de proprietate privata si de bani.

Drept pentru care semnam astdzi 12 noiembrie 1884, A.D.:

(Urmeaza sapte nume)

Commonwealth-ul statului Pennsylvania
Comitatul Allegheny } SS.

in fata mea, subsemnatul, Arhivarul Actelor de proprietate din Comitatului Allegheny, s-au
prezentat personal Charles T. Russell, Maria F. Russell si Jos. F. Smith, trei dintre semnatarii
certifucatului constitutiv de mai sus al Societatii Caii Turnului de Veghere al Sionului si in
forma prevazuta de lege au confirmat ca aceste documente reprezinta actele si documentele
lor.
Drept pentru care semnam astazi 12 noiembrie 1884, A.D.:
W.M. H. GRAHAM (detinatorul sigiliului oficial)
Arhivar

Tribunalul de Drept Comun, nr 1, din Comitatul Allegheny, Sesiunea din Septembrie, 1884.
Astazi 13 decembrie 1884, aceasta Carta si Certificat constitutiv mi-au fost prezentate mie,
Judecator al numitului Comitat, impreuna cu dovezile de publicare ale anuntului acestei aplicatii,
asa cum cere Legea Constituirii si cu decizia Tribunalului 1n acest caz, certific cd am examinat si
am citit textul in discutie si 1-am gasit a fi in formatul adecvat si incadrat in scopul numit in prima
clasa specificata in a Doua Sectiune al Actului Adunarii Generale a Commonwealth-ului din
Pennsylvania, intitulat ,, Act privind constituirea §i reglementarea unor corporatii”, aprobat pe 29
aprilie 1874, cu completarile la acesta si intrucat acesta se dovedeste a fi legal si a nu deranja
comunitatea, prin prezenta, la recomandarea Firmei de Avocati Weir and Garrison, pentru
semnatarii numiti in document §i pentru asociatii lor, ordon si dau dispozitie ca numita Societate
Turnul de Veghere al Zionului si Societatea Caii.mentionatad mai sus este aceeasi si este aprobata
prin prezenta si ca la inregistrarea acesteia §i la emiterea acestui ordin, semnatarii acesteia si
asociatii lor sa fie o Corporatie cu numele Zion's Watch Tower Tract Society (Turnul de Veghere al
Zionului si Societatea Caii n.trad.), avand obiectivul si in conditiile mentionate in prezenta.

F.H. COLLIER, Judecator Asociat, etc

Litigii de Drept Comun, No, 1, Allegheny Col Pensylvania

De la Grefa
JO Brown (Sigiliul Tribunalului)

Protonotar
Inregistratd la 15 dec, 1884

SCHIMBAREA TITLULUI SOCIETATII

Ref: petitie pentru schimbarea numelui din

Turnul de Veghere al Zionului si Societatea Caii
}Nr. X Termenul din Septembrie 1896

in
Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii

Onorabililor Judecatori ai Curtii de Drept Comun numarul 1, din Comitatul Allegheny
Petitia Turnului de Veghere al Zionului si Societatii Caii declara cu respect:
Ca ea este o Asociatie inregistrata in conformitate cu legile Commonwealthului din Pennsylvania,



de Curtea de Drept Comun Numarul 1 din acel Comitat , pe 13 Decembrie 1884, in scopul
prezentat in Sectia 2 (Doi) a Cartei sale, care prevede urmatoarele:

2. Corporatia s-a constituit in scopul raspandirii Adevarurilor Biblice in mai multe limbi, prin
publicarea de brosuri, ziare si alte documente religioase si prin folosirea tuturor celorlate
mijloace legale pe care Comitetul sdu Director, legal constituit, le va considera potrivite
pentru promovarea scopurilor declarate.

Ca acest scop este cuprins in Corporatiile din prima clasa, specificate in Sectiunea a doua a
unui Act al Adunarii Generale a Commonwealth-ului, intitulat ,,Act Pentru Constituirea Si
Reglementarea Anumitor Corporatii.”, aprobat pe 29 aprilie 1874. A.D.

Ca in conformitae cu prevederile acestui Act al Adunaril Generale, numita Asociatie doreste sa
schombe numele, stilul si titlul prin care ea a fost constituita si cd la o sedintd a numitei Corporatii,
convocata conform legii,au fost adoptate legal urmatoarele schimbari ale numelui, stilului si titlului
enuntate in respectiva carta:
Ca numele, stilul si titlul numitei Corporatii sa fie schimbat din ,,Turnul de Veghere al Zionului si
Societatea Caii” in Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii
Drept pentru care numita Societatea Caii Turnului de Veghere al Zionului a aplicat sigiliul
corporatiei, care a fost pus de Presedintele si de Secretarul Asociatiei pe data de 8 august, A. D.
1896.
Zion's Watch Tower Tract Society
CHARLES T. RUSSELL( sigiliul firmei)
Presedinte

John K, Ewing
Comitatul Allegheny } ss.
Commonwealth Pennsylvania

A se tine minte ca la data de 11 august 1896, in fata mea Notar Public din Comitatul si Statul
mentionat, au venit personal Charles T. Russell, Presedinte al numitei Corporatii, si Maria F.
Russell, Secretara a numitei Corporatii, care, dupa ce s-au legitimat conform legii, au spus ca ei au
fost prezenti personal la executarea petitiei si au vazut sigiliul numitei Corporatii, Turnul de
Veghere al Zionului si Societatea Caii, aplicat pe aceasta si au spus ca sigiliul este sigiliul de firma
al Corporatiei si ca petitia de mai sus a fost semnata, stampilata si depusd conform legii pe si pentru
actul si documentul numitei Corporatii pentru folosirea si pentru scopul mentionate in acestea si ca
semnaturile lor pe acestea sunt scrise de mana lor si ca faptele mentionate in acea petitie sunt
corecte si adevarae asa cum ei cred cu adevarat.

CHARLES T. RUSSELL
MARIAF. RUSSELL

Afurmate si semnate in fata mea, in
anul si ziua mentionate mai sus.
Martor cu semnatura si sigiliul notarial
JOHN K.EWING

Notar Public

DECRET INTERMEDIAR

Si acum, mai precis pe 24 august 1896, petitia de mai sus pentru schimbarea numelui, stilului si
titlului cartei Societatii Turnul de Veghere al Zionului si Societatea Caii, dupa prezentarea ei
corespunzatoare in fata acestei Curti, pentru ca aceasta sa poatd fi consideratd parte a cartei numitei
Corporatii, si deoarece aceasta schimbare in numele, stilul si titlul a acestei Corporatii este legal si
benefic si nu incalca cerintele Actului Adunarii Generale a Commonwealthului, intitulat ,,Act



pentru constituirea si reglementarea anumitor corporatii”, aprobat in ziua de 29 aprilie 1874, nici nu
Constitutia Satului si aducand dovada in fata acestei Curti, care aratd ca notificarea cu privre la
cererea de mai su a fost data in mod corespunzator Auditorului General al Statului Pennsylvania, se
ordond si se decreteaza prin prezenta ca avizul de aplicare a ei se va face prin publicare in
conformitate cu legislatia existentd pentru un asemenea caz.

De catre Curte.

DECRET FINAL

Astazi, 19 septembrie 1896, petitia pentru schimbarea de nume al numitei Corporatii fiind
prezentata acestui Tribunal Impreuna cu dovada publicarii anuntului acestui fapt , si negasindu-se
niciun motiv pentru respingerea ei, la recomandarea lui Charles W. Dahlinger, Esq., s-a ordonat si
s-a decretat ca la inregistrarea acesteia numele, caracteristicile si denumirea ,,Turnul de Veghere al
Zionului si Societatea Caii” sa fie schimbate in ,,Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii”, si
aceastd schimbare va fi considerata si inteleasa ca fiind parte a Cartei numitei Corporatii.

Tribunalul

Commonwealth-ul din Pennsylvania }
SS.

Comitatul Allegheny

Inregistrat astizi 22, septembrie 1896 A.D.la arhiva numitului Comitat in Cartea Cartei, Volumul
22, pag. 415.

Drept pentru care semnam in ziua §i anul mengionat.
(Semnat) GEO. B. SORNSHORST
Arhivar
(Stampila Arhivei,
Allegheny County, Pa.)
DECLARATIA FRATELUI RUSSELL

asa cum apare in Brosura, ,,Expunerea unei Conspiratii si Cernerea Recoltei” 23 aprilic 1894, In
Legatura cu Utilitatea Comitetului Director in Cazul Mortii Lui:

Societatea s-a format in 1881 la vremea distribuirii gratis a 140.000 de exemplare din brosura:
., Mdncare pentru Crestinii care Gdndesc” - acum epuizatd. Ea era scoasa de catre cinci din copiii
Domnului, si problemele ei erau in intregime in grija mea. Mai tarziu in 1884, la insistentele
prietenilor cauzei care au sfatuit ca Societatea sd aiba un temei juridic asa inccat lucrarea sd nu se
intrerupa in cazul mortii mele, Societatea a depus cerere pentru o Cartd sub legile Statului
Pennsylvania si cererea a fost aprobata in data de 13 decembrie 1884...Motivul conceperii unei
Carte este prezentat pe scurt in Turnul de Veghere Biblic din ianuarie 1891, pag. 16, dupa cum
urmeaza:

,Aceasta este o asociatie comerciald, atat. A fost Inregistratd ca Corporatie de catre Statul
Pennsylvania, si a fost autorizatd sd posede sau sa intrebuinteze proprietarsi in nume propriu ca
persoanad juridica. Ea nu detine un crez sau o credinta...De fapt, singurele motive pentru existenta
acestei corporatii sunt:

,Mal intai pentru a asigura un mijloc sau o baza prin care cei ce doresc isi pot valorifica talentele
financiare, mari sau mici spre mai buna raspandire a Adevarului decat in cazul in care fiecare
persoand interesatd actiona si publica independent de ceilalti. In al doilea rand Corporatia a fost
creata din motive de nesiguranta a vietii celor ce in prezent administreaza fondurile.Unii au scris ca
el fac tot ce le permit necesitatile prezente, dar ca atunci cand mor ar dori sa faca mai mult; si au
indemnat creerea unei Corporatii legale din punct de vedere juridic, deoarece si Fratele si Sora
Russell pot sa moara, si ei vor ca donatiile lor sa continue raspandind adevarul. Avand la data de 1
decembrie 1893, trei mii sapte sute cinci (3.705) voturi, dintr-un total de sase mii trei sute optzeci si
trei (6.383), Sora Russell si cu mine, bineinteles, alegem cadrele de conducere si astfel controlam



Societatea, si acest lucru a fost in intregine inteles de la inceput de Directori. Utilitatea lor, am
convenit, se va ardta in eventualitatea mortii noastre. ”

AVIZ:

Deoarece Presedintele si asociatii sdi detin controlul listei numelor, actionarilor si abonatilor, putem

sd trimitem aceasta declaratie doar unui numar limitat de prieteni . Ne face placere, insd sa o

trimitem la orice adresd a prietenilor Adevarului la care doriti, atat timp cat Domnul ne pune la
dispozitie aceste fonduri. Adresa,

C.P. 179,

Brooklyn, N. Y

COPIA SCRISORII DESCHISE CATRE
PARTICIPANTII LA CONVENTIA DIN BOSTON

Dupa ce ,,Cernerile” Fratelui Rutherford fusesera raspandite la Conventia din Boston, un numar de
prieteni care au simtit ca majoritatii Comitetului Director al Societatii i se facuse 0 mare nedreptate,
au indemnat tiparirea unei declaratii scurte asupra faptelor, acoperind ei de buna voie costurile
acesteia. Mai departe dam o copie a acestei declaratii:

Boston, Massachussettes, August 1917.
DRAGI FRATI IN DOMNUL:

Inimile noatre au fost indurerate pentru ca a circulat in mijlocul vostru la aceastd Conventie un
articol ,,Cernerea Recoltei de Fratele Rutherford” in numele iubitului nostru Turn de Veghere si
Societatea Caii, articol care contine asa de multa denaturare si calomniere.

Nu vom incerca sa raspundem cu aceeasi moneda. Nu vom discuta caractere, nu vom intoarce raul
cu rau, invectiva cu invectiva, calomnie cu calomnie.Vom urma sfatul inspirat, ,,Nu servi la nimeni
raul cu rau”. Domnul ne este judecator. Noi de buna voie 1dsam totul Tn seama Lui, cel pe care in
mod sincer incercam sa-1 servim si sa-1 multumim si lasdm ca la timpul stabilit de EI numele nostru
sd fie reabilitat. Credem ca dragile oi ale Domnului nu vor fi prost conduse in aceasta privinta; ca
ele vor intelege ca aceasta problema nu este in nici un fel o controversa particulara.

iN CE-L PRIVESTE PE FRATELE JOHNSON

Fratele Johnson nu este in nici un fel motivul controversei dintre Presedinte pe de o parte si Fratii
Pierson, Ritchie, Wright, Hoskins si Hirsh pe de alta. Purtarea Presedintelui fata de Fratele Johnson
este doar una din situatiile in care nu putem aproba comportamentul Fratele Rutherford. Punctul
nostru de vedere este ca Fratele Johnson, in care Fratele Russell a avut mare incredere si care a dat
dovadd de multd dragoste si zel pentru Adevar in timpul celor 14 ani de serviciu public, timp in
care a calatorit ca Pelerin, platindu-si singur toate cheltuielile, cu exceptia unui singur an, ar trebui
si aiba posibilitatea deplind si corectd de a-si prezenta punctul de vedere . In prezent el a fost
condamnat fara judecata si dupa stiinta noastrd a fost calomniat si a fost tratat intr-un mod rusinos.

UNELE DIN CHESTIUNILE AFLATE iN DISCUTIE

Carta Fratelui Russell

Testamentul Fratelui Russell

Comitetul Director al Fratelui Russell

vor fi ele recunoscute si sustinute de catre prieteni sau vor fi ele date deoparte si ignorate.

Credem ca nu ar trebui sd fie asa. Pentru informarea cititorilor prezentam mai jos in coloane



paralele diferentele fundamentale care exista intre Presedinte si noi:

FRATELE RUTHERFORD

1. Crede ca un singur om (el insusi)
poate administra mai bine lucrarea
Societatii decat Comitetul Director;
avand astfel exact o parere opusa fata
de cea a Fratelui Russell in aceasta
privinta.

2. Da o interpretare  personald
rezolutiilor adoptate de actionari pe 6
ianuarie 1917 la Pittsburgh,
Pennsylvania, astfel incat sa aiba el un
control practic absolut al finantelor
Societatii si al afacerilor ei in general. El
a actionat intotdeauna in armonie cu
aceastd interpretare §i niciodatd n-a
prezentat Comitetului Director, in timpul
mandatului sau in functie ca Presedinte,
un raport financiar si alte afaceri ale
Societatii, de care suntem si azi in
necunostinta de cauza. Va va interesa sa
aflati ca Fratele Rutherford insusi a scris
dispozitiile executive chiar inainte sa fie
ales.

3. Prin interpretdrile lui personale date
unor chestiuni procedurale, interpretari
contrazise de consilieri eminenti, el a
declarat patru din subsemnati ca fiind
Directori alesi in mod ilegal (desi chiar
el a slujit ani de zile ca Director, ales in
exact acelasi mod ca si ei) s1 vrea sa
numeasca alti frai sa le ia locul.

PUNCTUL DE VEDERE AL COMITETULUI

1. Noi credem cd planurile Fratelui Russell de a
duce mai departe Lucrarea de Recoltare dupa
moartea lui trebuie urmate: ,,Corporatia va fi
condusda de un Comitet Director constituit din
sapte membri.” (Extras din Carta Societatii, scrisa
de Fratele Russell.) ,Este de inteles ca el
(Comitetul Director), va trece in fata in
eventualitatea mortii mele” (extras din brosura
publicata de Fratele Russell.)

2. Dreptul comun sau interpretarea practic
universald a numitei rezolutii adoptata la Pittsburgh
pe 6 ianuarie 1917, este cd Presedintele ca
,Executiv si Administrator” este subordonat
Comitetului Director, ale carui directive el trebuie
s le urmeze. Intreaga raspundere a Corporatiei atat
fatd de Actionari in legatura cu fondurile donate de
Societate, cat si cu obligatiile Societatii fata de
oamenii de afaceri, nu cade numai in sarcina
Presedintelui, ci pe intregul Comitet Director. Ei nu
pot evita aceasta raspundere.

3.(a) Punctul de vedere al celei mai bune consilieri
juridice pe care o putem obtine, confirmata si de
Avocatul Frate McGee, asistentul Procurorului
General al statului New Jersey, este ca interpretarea
Fratelui Rutherford a acestor chestiuni procedurale
este eronatd iar noi suntem in continuare Directorii
legali ai Societatii.

(b) Recunoagtem o lege mai nalta — Legea Divina
— si avem obligatia morald de a implini increderea
in noi a Domnului si a Fratelui Russell. Trei dintre
noi fiind alesi sub autoritatea Fratelui Russell, am
slujit in armonie cu el vreme de ani de zile in
Comitet, si dorinta lui era ca noi sd continudm sa
slujim ca Directori pe durata vietii noastre, cu
exceptia cazului cand suntem exclusi de doua
treimi din voturile Actionarilor. Citat din Carta:
,Directorii 1s1 vor mentine pe viata functiile avute.”

,»S¢ cere de la administratori ca sa fie gasiti credinciosi si fiecare sa contribuie dupa putinta” si cea
mai mare dorintd a noastra este sa fim credinciosi Domnului si Actionarilor Societatii organizate de
Fratele Russell si conduse cu atata succes de el de 34 de ani.



Noi si sute de prieteni ne-am straduit sa gdsim un mijloc legal de a convoca o adunare speciald a
Actionarilor Societatii ca sd supunem la vot aceste chestiuni, dar pana acum nu am avut succes.
Daca nu poate conduce in mod absolut, este clar ca este hotarat sa scoata in fata Asociatia Amvonul
Poporului, unde pretinde sa fie Presedinte pe viata.

In ce priveste relatia cu Turnul de Veghere Biblic si Societatea Ciii al Asociatiei Amvonul
Poporului si Asociatia Internationala a Studentilor Bibliei, dragul nostru Pastor, in Turnul de
Veghere din 1 dec 1915, pag. 359, col. 2 spune:

,Astfel intreaga conducere este facutd de '"Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii' si aceste
organizatii auxiliare ajutd doar la desfasurarea lucrarii”.

* * *

,Cu alte cuvinte, Asociatia Amvonul Poporului nu poate tranzactiona afaceri decat prin Turnul de
Veghere Biblic si Societatea Caii. Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii are conducerea iar
Asociatia Amvonul Poporului, desfagoara lucrarea — fara exceptie.”

Fratele Rutherford acum respinge toate acestea si spune ca el va actiona prin Asociatia Amvonul
Poporului si a dat un ordin ca Fratii Wright, Ritchie, Hoskins si Hirsh sa fie obligati, ca si Fratele
Johnson, sa plece de la Betel.
In concluzie, dragi prieteni, singura noastra dorinta este s fim gisiti credinciosi increderii acordate
noud. Noi credem ca acesta este esenta textului: ,,Se cere de la administratori ca sa fie gasiti oameni
credinciosi.”
Fie ca Domnul s va binecuvanteze si sd va {ind. Ne rugdm ca toti cei in cauza sa aiba intelepciunea
si harul de a cilca 1n smerenie si circumspectie inaintea Creatorului nostru, ca astfel sa fim pregatiti
pentru prezenta si imparatia Lui.
Fratii tai si servi ai dragului nostru Mantuitor si Rege,
AN. PIERSON,
J. D. WRIGHT,
A. . RITCHIE.
I. F. HOSKINS;
R. H. HIRSH.

Atat timp cat fondurile ne vor permite putem livra copii suplimentare daca va adresati noua la:

Casuta Postala 179,
Brooklyn, N.Y.
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Cernerea Recoltel

(PARTEAA lla)

,Caci noi nu ne razboim cu carnea §i sangele, ci cu domnitorii, cu puterile, cu stapanitorii
intunericului lumii, impotriva nelegiuirii spirituale din locurile inalte.” - Efeseni 6: 12.

01.10.12 7 Brooklyn, N.Y. 7 No. 2

UN RASPUNS LA ARTICOLUL INTITULAT — LUMINA DE DUPA INTUNERIC

[Pregatit de Presedintele Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii la cererea Comitetului
Director. Acest material nu este destinat publicului larg dar, la cerere se trimite gratuit.]

Sunt sigur, ca Intr-un glas, ar fi de acord toti cei consacrati cd marele nostru Adversar ar fi mulfumit
ca noi sa ne ocupam timpul cu discutii legate de diferentele dintre noi, si sa neglijdm munca de
Recoltare, mai ales acum cand munca de Recoltare se apropie de sfarsit si eforturi mai mari in acea
directie trebuie depuse.

Toti am fi inclinati sa exclamam: ,,Ce ciudat cd avem acum asemenea incercari in Biserica!” Apoi
ne amintim de cuvintele Sfantului Petru: ,,Iubitilor, nu va ganditi ca este ciudatd incercarea de foc
din mijlocul vostru.” (1 Petru 4: 12) Va fi nevoie de rabdare, de o minte treaza, de o inima pura si
de spiritul Domnului intr-o masura crescuta ca sa rezistam furtunii. Domnul va furniza tot harul
necesar celor ce pastreaza in minte scopul final al acestui rizboi. Imparatia Cerurilor este aproape si
tot ce poate fi zguduit acum va fi zguduit. (Evrei 12: 26 — 28) Marea noastra dorinta este sa intram
in acea imparatie.Cel dintai gand din mintea oricdrui crestin ar trebui sa fie: Ce pot fac ca sa fiu
sigur cd voi primi acel mare premiu?

A spune cd exista printre noi cineva fara greseald ar insemna sa nu respectdm adevarul. Toti suntem
imperfecti, si judecata tuturor este mai mult sau mai putin stramba. Este fara indoiald vremea sa
urmam cuvintele Apostolului: ,,Mai presus de toate, sa aveti o dragoste aprinsa [acoperitoare]unul
fata de celalalt caci dragostea acopera o multime de greseli.”

,Lumina dupa Intuneric” este un titlu impropriu al unui articol scos de Fratii Hirsh, Hoskins,
Wright si Ritchie, si de fapt nu este un raspuns la CERNEREA RECOLTEL. 1l voi numi mai departe
,Articolul Oponentilor” avandu-i Tn minte pe cei ce 1-au redactat si 1-au publicat. Printre acestia nu
se afla si Fratele A.N. Pierson, caci asa cum mi s-a spus, el nu a luat parte in nici un fe la publicarea
articolului. Cand era gata sa fie publicat 1 s-a cerut semnatura, dar el a refuzat sa semneze si a
afirmat cd nu mai vrea sa aiba de-a face cu publicatiile sau cu vorbele lor. A se observa insa ca o
scrisoare emisa mai devreme la Boston care continea numele Fratelui Pierson era atat de dibaci
manevratd la Incheierea ,,Articolului Oponentilor” incat cel increzédtor sa creadd cd documentul
fusese semnat si emis de Fratele Pierson. Autorii ,,Articolului Oponentilor” cu cuvinte neingradite
declara ca CERNEREA RECOLTEI contine nu mai putin de 100 de acuzatii false si afirmatii
ingelatoare si cum sunt mult mai pufin de jumatate din acel numar de puncte discutate in
CERNEREA RECOLTEI, rezulta ca autorii ,,Articolului Oponentilor” ma aseazd pe mine si pe
fratii Van Armburgh, Hudgings, Macmillan, Wisdom, Cohen, Herr, Hemery, Warden, McCloy,
MacKenzie si membrii ai familiei Betel in Clubul lui Anania. Nechibzuinta unei asemenea acuzatii
trebuie sa fie evidenta pentru toti cei ce privesc faptele dintr-un unghi nepartinitor. Imi amintesc ca
Sfantul ITuda a spus ca chiar Domnul nostru nu a adus acuzatii zdrobitoare impotriva Satanei, ci s-a
multumit sa zica: ,,Domnul sa te mustre!” - luda 9.



ADEVARATA PROBLEMA

Sa privim o clipa la adevarata problema din aceastd chestiune. Problema nu este Fratele Van
Amburgh si Fratele Rutherford impotriva celorlalti — nici gand. Nu avem nimic impotriva acelor
frati ci ne-ar face placere sa-i ajutam.

Problema nu este nici daca au fost exclusi ca membri din Comitetul Director intr-un mod propriu
sau impropriu, pentru ca din punct de vedere legal ei nu erau membri ai Comitetului, si deci nu
puteau fi exclusi. Presedintele nu are nicio putere sd excluda pe cineva din Comitet. Eu nu am
incercat niciodata sd fac asa ceva. Erau patru locuri vacante in Comitet si Carta prevede ca
Presedintele, dupa ce aceste locuri libere exista de 30 de zile, va numi persoanele potrivite sa le
ocupe. Asta este tot ce am facut. Motivele acestor numiri sunt date in CERNEREA RECOLTEI la
paginile 16 si 17.

Problema nu este nici dacd Directorii erau Directorii Fratelui Russell sau dacd actualul Comitet este
format din Directorii Fratelui Rutherford. Fratele Russell nu a avut niciodatd un Comitet Director
Nici eu nu am. Directorii Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii detin aceste functii datorita
legilot statului Pennsylvania si datorita Cartei Corporatiei. Testamentul Fratele Russell nu a numit
nicio persoana ca membru al Comitetului Director.

Adevarata intrebare este: Era justificata numirea de cdtre Presedinte a patru membri in Comitet
Director, asa cum s-a intdmplat pe 12 iulie 1917, pentru a ocupa locurile vacante ce existau atunci
§i pentru a functiona pana la viitoarele alegeri anuale ce vor fi organizate cu participarea
Actionarilor pe 5 ianuarie 1918? Orice altceva, in afara de faptele care influenteaza aceasta
chestiune nu face decat sa creeze o diversiune. Documentul publicat de fratii nostri oponenti
incearcd sd introduca In discutie multe lucruri care nu au nicio legiturd cu adevarata problema si
care au tendintd sa creeze confuzie. Ei chiar Incearca sa arate ca unii dintre noi sunt delincventi si
ar trebui sa fie trmisi la inchisoare pentru ca au luat masuri pentru a apara interesele prietenilor in
general. Eu nu public acest articol pentru a ma apara pe mine, ci pentru a da o explicatie celor care
o doresc. In acest scop si pentru eliminarea chestiunilor colaterale, pentru ca prietenii si poati
vedea solutia reald, scriu eu acest raspuns, care va fi trimis celor care il doresc.

Dupa ce in CERNEREA RECOLTEI am analizat faptele care m-au facut sa iau masurile pe care
le-am luat, va atrag atentia acum asupra unora dintre declaratiile din ,,Articolul Oponentilor” cu
privire la fapte legate de aceste mdsuri si las ca fiecare dintre voi sd hotarascd daca sunt ,,un
mincinos”, un ,,uzurpator” si daca vreau ,,sa acaparez puterea”’, cum am fost acuzat. Pe mine
personal aceastd acuzatie nu ma afecteaza, dar unii frati mi-au reamintit cad functia mea este mai
mult sau mai putin publicd si datoritd acestora fac acum aceastd declaratie. In primul rand si ne
ocupam de unele aspecte colaterale, inainte de a ne ocupa de adevarata problema .

TESTAMENTUL SI CARTA FRATELUI RUSSELL

,Articolul Oponentilor” acuza (pagina 3, coloana a doua) ca ,, Fratele Russell nu murise de mai
mult de cateva zile cand Testamentul lui a fost declarat ilegal si , in consecintd neobligatoriu”
Scopul evident era sa induca ideea ca eu sunt cel vinovat. Declar aici ca nu am declarat niciodata
ca Testamentul Fratelui Russell ilegal si , in consecinta neobligatoriu. Singura intrebare care s-a pus
in legatura cu Testamentul Fratelui Russell se referea la cota sa de vot, fapte ce sunt clar prezentate
la pagina 19, coloana 2 din CERNEREA RECOLTEI, nefiind necesar sa le repet.

Unii au fost dezamagiti cand au auzit ca Testamentul Fratelui Russell suna asa : Eu nu faceam parte
din clasa. Curand dupa aceea, Fratele Hirsh a inceput sa faca un sondaj printre prieteni pentru a
vedea care ar fi sentimentul lor cu privire la renuntarea la Testamentul Fratelui Russell . Ca dovada
eu va prezint mai jos declaratia sub juramant a doi martori:



DECLARATIE SUB JURAMANT

Statul New York
SS.
Comitatul Kings }

NOI , subsemnatii Dna J.B. Walbach si Dra Mary B. Walbach , ambele din Brooklyn, New York,
facem de buna voie urmatoarea declaratie sub jurdmant:
La data de 2 noiembrie 1916 sau in jurul acestei date, cu aproximativ doua zile dupa moartea
Fratelui Russell si inainte de aducerea corpului lui la Brooklyn, Fratele R.H. Hirsh a iesit din Casa
Betel si a venit la noi, care eram pe cealaltd parte a strazii si a mers cu noi pana la a doua
intersectie, timp 1n care el a facut urmatoarele remarci in prezenta noastra, ora fiind pe la 2.30 dupa
amiaza, in urma citirii Testamentului iubitului nostru Pastor in Sala de Mese de la Betel la masa de
pranz. El a spus:
,Ce parere aveti de Testamentul Fratelui Russell? Eu, personal, nu cred ca el reprezinta dorintele
sale recente. El a fost scris, dupa cum stiti, cu multi ani in urma; si cred ca el nu trebuie respectat.
Testamentul, aga cum este nu este cel mai bun aranjament pentru a continua TURNUL DE
VEGHERE si este nedrept fatd de membrii Familiei Betel. Majoritatea membrilor pe care fi
mentioneaza pentru Comitetul Editorial nu mai sunt acum membri ai Familiei Betel si nu au avut
experientd in aceastd munca oricum; pe cand sunt frati chiar aici in Casa, cum as fi eu de exemplu,
care am strans ani de experientd in rezolvarea problemelor organizatorice pentru TURN; si sunt
sigur ca daca Fratele Russell ar fi scris acel Testament mai recent, el 1-ar fi redactat altfel, mai ales
in ceea ce priveste Staful Editorial. Este nevoie de experienta pentru a publica TURNUL DE
VEGHERE cum trebuie.”
Citatul de mai sus este aproape cuvant cu cuvant , atdt cat ne este posibil sd ne amintim.
Conversatia este destul de clard in mintile noastre si a facut o impresia durabila asupra noastra. Am
fost ingrozite ca Fratele Hirsh, sau oricine altcineva ar putea sa discute sau chiar sd gandeasca
despre aceste chestiuni acum, chiar inainte ca iubitul nostru Pastor sa fie Inmormantat. Cand ne-a
intrebat dacad nu suntem de acord cu el ca ar trebui facut ceva pentru a contesta Testamentul Fratelui
Russell, noi am spus cd nu aveam nimic de spus. El era foarte agitat si era evident cd era suparat
pentru ca nu fusese mentionat in Testament ca membru permanent al Comitetului Editorial, in loc
sd fie numit doar ca supleant. El ne-a declarat ca la trei din membrii Comitetului ar trebui sa li se
ceara sa demisioneze.
D-na. JB. WALBACH

MARY B. WALBACH

[Sjtampila]

Semnat si depus juramant in fata mea
astdzi 1 octombrie A.D. 1917
OSCAR L. OBERG
Notar Public
(Responsabilitatea mea expira in martie 1918)

JONGLAND CU TESTAMENTUL SI CU CARTA

,Articolul Oponentilor” a jonglat astfel cu Testamentul Fratelui Russell, cu Carta Corporatiei si cu
articolul scris in 1894 de Fratele Russell, Incat sa creeze confuzie in mintile cititorilor cu privire la
intreaga problema si oricine nu este la curent cu aceste documente poate fi indus 1n eroare.

Evident, Carta stabileste ca trebuie s existe un Comitet Director , dar niciunul dintre oponenti nu
este numit in acea Carta si nici Fratele Russell nu i-a numit vreodata pe ei sau pe vreunul dintre ei
ca Directori in Testamentul sau sau in orice alt document pe care I-a scris vreodata.

Testamentul Fratelui Russell mentioneaza numai in treacat ca ,,Comitetul Director al Societatii va



lua masurile necesare pentru Comitetul Editorial.” Nimeni nu este nominalizat in Testamentul sau
ca membru al Comitetului Director. De ce atunci trebuie ca acesti frati sa va t{ind mereu in fata
ochilor gandul ca Presedintele a lasat la o parte Comitetul Director al Fratelui Russell? Nimic nu
este mai departe de adevar .

Din cand in cand ei citeaza dintr-o carticica editata de Fratele Russell in 1894, cu peste douazeci si
trei de ani in urma, in care atragea atentia de ce el si sotia sa , Dna, Russell trebuie sd controleze
SOCIETATEA. In aceasta el spune ,, S-a inteles ca utilitatea lor [a Directorilor]va veni in prim plan
in cazul mortii mele.” Cand a scris aceste cuvinte el nu se gandea la Fratii Ritchie, Wright, Hoskins
sau Hirsh, deoarece la acea vreme niciunul dintre ei nu aveau legatura cu SOCIETATEA. Aceste
cuvinte nu se gasesc in Testamentul Fratelui Russell , nici in Carta; este deci incorect sa se faca o
incercare de a introduce aceste cuvinte in Testamentul Fratelui Russell sau in Carta.

O alta dovada clara de incorectitudine este datd de declaratia de la pagina 5, coloana 1 din
,Articolul Oponentilor”. In aceasta declaratie ei citeaza fragmente din Testamentul Fratelui Russell
si din Carta, cu scopul evident de a incerca sa arate ca ei erau in mintea Fratelui Russell atunci
cand gi-a scris Testamentul sau ca el 1i proteja pe ei impotriva spiritului de ambitie sau de aroganta
sau de ambitia de a fi conducator. Daca 1l cititi cu atentie veti vedea ca primul citat din Testamentul
sau se refera la faptul ca el trebuia sa aiba controlul asupra TURNULUI DE VEGHERE BIBLIC si
altor publicatii in timpul vietii sale. Nu exista nicio referire la conducerea afacerilor amanuntite ale
SOCIETATIL Se va observa ci citatele din Testament se referi in mod expres la Comitetul
Editorial si nu contin nicio referire la Directori, pentru motivul evident ca Fratele Russell stia ca
nicio persoand nu putea numi si da dispozitii cu privire la Directorii corporatiei. Dupa citarea
acestor pasaje din Testament, privitoare la Comitetul Editorial, ,,Articolul Oponentilor” trage o
concluzie, spunand: ,, Se va vedea astfel ca dupa moartea Fratelui Russell , Comitetul Director a
devenit succesorul sau in ceea ce priveste controlul afacerilor Societatii.”, cand , de fapt nici un
singur cuvant din Testament nu a impus asa ceva.

Aici va rog sa-mi permiteti sd spun cd nici un singur moment nu am negat si nici macar nu am pus
la indoiala dreptul Comitetului Director de a controla afacerile Turnului de Veghere Biblic si
Societatii Caii . Comitetul Director controleaza acum, dar este o mare diferenta intre a controla si a
conduce amanuntele activitatii unei corporatii. Pozitia mea a fost intotdeauna si este si acum ca cei
patru frati in discutie nu erau in mod legal membri al Comitetului Director in iulie anul acesta si,
din cauza amenintarii proferate de ei si a scopului lor declarat de a perturba si dezorganiza
munca, am exercitat puterea pe care legea si Domnul le-a pus in mainile mele pentru a numi
membri ai Comitetului Director care sa lucreze in armonie si pentru binele general al Societatii.
Daca cei patru frati ar fi continuat intr-o maniera linistita si ordonata sa-si faca datoria si daca ei nu
ar fi manifestat 0 inclinare sa perturbe munca si nu ar fi amenintat ca vor bloca fondurile prin
actiuni in justitie si ca vor distruge SOCIETATEA, nu ar fi existat niciodata a nicio incercare de a
pune in discutie legalitate functiilor lor. Aceasta masurd s-a luat numai ca o ultima solutie si ca o
madsurd de protectie pana ce vor avea loc alegeri cu participarea Actionarilor si va fi ales un Comitet
Director . Am aratat in CERNEREA RECOLTEI , in mod special la Pagina 16, care a fost motivul
pentru numirea a patru membri ai Comitetului Director .

,Articolul Oponentilor” spune la pagina 4, paragraful 21 :”Scopul membrilor Comitetului Director
in dorinta lor de a amenda dispozitiile executive nu era ca cei patru membri ai Consiliului sa poata
prelua controlul Societdtii, ci ca acesta sa poatd fi readus la pozifia sa corectd, in conformitate cu
Testametul Fratelui Russell si cu Carta.” Reiteram faptul ca Testamentul Fratelui Russell nu
nominalizeazd pe niciunul dintre cei patru membri al Comitetului Director,.nici nu a Incercat sa
facd ceva ce nu putea face, anume sa stabileasca prin Testamentul siu un Comitet Director . Carta,
evident prevede constituirea unui Comitet Director organizat pentru Societate, ceea ce Societatea
are acum, si care de fapt detine controlul afacerilor SOCIETATII si care lucreaza in armonie cu
dorintele Actionarilor si cu linia politica a SOCIETatIl din ultimii treizeci si trei de ani, anume, ca
Presedinte va fi directorul general si administratorul general, supus, evident controlului Comitetului
Director, iar Comitetul Director se va supune controlului exercitat de Actionari.



DISPOZITIILE EXECUTIVE

,Articolul Oponentilor” in incercarea de a transmite gandul ca eu sunt un autocrat, spune intr-un
articol cu titlul de-o schioapa de pe pagina 5: ,,Dispozitiile executive ale Fratelui Rutherford au fost
adoptate.” Cateodatd ne miram cum de oamenii pot uita atat de mulT atunci cand dau declaratii! De
ce au asemenea lapsusuri de memorie? Fratii in Adevar trebuie si mai mult sa vorbeasca in armonie
cu faptele.

Cu putin inainte de deces, Fratele Russell afirmase ca dorea sa aseze Socictatea pe baze mai
eficiente, si ca toti cei ce ramaneau la Betel trebuie sd poatd infaptui si chiar sa infaptuiascd o
slujire eficienta. Aceste lucruri au fost aduce in atentia Comitetului Executiv, care era compus din
Fratii Ritchie, Van Amburgh si eu insumi. Am discutat problema si am hotarat sa cerem
Actionarilor sa dea niste dispozitii executive la Pittsburgh. Mergand pe teoria ca vocea poporului,
Actionarii trebuie auzifi. In consecintd am fost rugat de alti membri din Comitetul Executiv,
probabil fiindca sunt de profesie avocat, sa redactez eu asemenea dispozitii executive si apoi sa le
dau Fratilor Van Amburgh si Ritchie, care le-au adoptat in intregime. Fratele Ritchie ca Director al
Adunarii Anuale de la Pittsburgh, a ales un Comitet format din trei frati ca sid examineze si sa
raporteze la conventie aceste dispozitii executive si aceste rezolutii. El a dus aceste dispozitii
executive la Pittsburgh si cu mana lui le-a inméanat comitetului. Cand comitetul s-a intors, am
intrebat daca pot vedea si eu aceste legi, Observati discrepantele dintre declaratia din ,,Articolul
Oponentilor” si faptele asa cum au fost ele. ,,Articolul Oponentilor’in mod premeditat afirma ca eu
aveam un plan bine pus la punct ca sa obtin controlul sd obtin controlul afacerilor Societatii, si ca
prin amenintari si intimidari am fortat comitetul si raporteze o dispozitie executiva care sa-mi dea
mie controlul. Adevarul este ca, nu S-a vorbit un cuvant despre acea sectiune care se refera la
cadrul de conducere executiv si administratorul coporatiei , iar cuvantul ,,control” nici nu apare in
dispozitiile executive. Aceste dispozitii executive, asa cum au fost redactate, prevedeau ca
Presedintele isi poate numi un Comitet Consultativ format din trei membri, pe care sa-1 consulte in
problemele pe care le doreste. Comitetul pentru rezolutii schimbase aceste dispozitii executive ca
sa spuna ca Comitetul Director, si nu Presedintele trebuie sa numeasca Comitetul Consultativ.
Aceasta a fost singura intrebare discutata intre mine si comitet. Nici legile, nici Carta nu prevad
vreun Comitet Consultativ, dar m-am gandit ca ar fi bine ca oricine care ii urmeaza Fratelui Russell
in functie ca Presedinte sa aiba avantajele unor sfaturi intelepte de la alfi Actionari consacrati, fie
din Comitet, fie din afara lui, carora sa le poata prezenta orice probleme importante si ca deci
numai Presedintele ar trebui sa detina privilegiul de a-si alege consilierii sai. Daca vrei sa angajezi
un avocat, vrei sa poti sa-1 alegi; dacd vrei sd angajezi un doctor, de asemenea, vrei sd alegi
doctorul pentru ca aceastd chestiune te priveste personal. Dupa aceea si teorie, daca Presedintele
avea nevoie si dorea sd aiba un sfatuitor, numai el singur trebuie sd aiba dreptul sa-si aleagd
sfatuitorii. Aceste argumente le-am prezentat Comitetului si Comitetul a fost de acord cu mine.
Fratii Ritchie, Hirsh si Wright erau prezenti si au auzit discutia si ei stiu ca eu spun acum adevarul
exact. De ce au avut un asemenea lapsus de memorie, nu sunt in masura sa spun. Anexez la
prezenta declaratia unui membru al Comitetului cu privire la Dispozitiile Executive, care a fost de
fata si care confirma declaratia mea si care aratd cd acuzatia ca eu am incercat sa obtin controlul
este absolut neadevarata:

SCRISOARE DE LAUN MEMBRU AL COMITETULUI
,N. S., Pittsburgh, Pennsylvania
,,Dlui J.F Rutherford,

,Draga Frate In Cristos: Regret ca la citirea articolului ,,Lumina de dupa intuneric” am vazut ca
lucrurile sunt prezentate atat de incorect de catre autori.

,,Din pacate, am impresia ca in primul articol, ,,Actualul nostru Consilier”, calitatile de dreptate si
milostenie par sa lipseascd. Nu pot sd nu ma intreb daca autorul crede in cuvintele Invatatorului din
Matei 7: 2: ,,Cu judecata cu care judeci, vei fi judecat.” si daca da, de ce ar vrea ca Domnul sa 1l



trateze cu atata lipsa de milostenie.

Vad de asemenea ca Dispozitiile Executive votate de membrii Societatii la alegerile din ianuarie
trecut sunt mentionate intr-o maniera care sa transmita mintii cititorului ca ai cerut multe schimbari
ca sa detii mai multa putere in maini. Poate ifi amintesti care era punctul de divergenta. Nu era daca
Presedintele trebuie sa fie cadru de conducere Executiv sau daca trebuie sa existe un Comitet
Consultativ — aceste lucruri fusesera votate. Intrebarea era doar cine trebuie si aleagid Comitetul
Consultativ. Dispozitiile executive prevedeau ca Secretarul si Trezorierul sa fie intotdeauna membri
ai Comitetului Consultativ i sd mai existe incd doi membri alesi. Parerea comitetului in legatura cu
dispozitiile executive era, ca ace sti doi membri trebuie alesi de catre Comitetul Director pe cand tu
erai de parere ca, deoarece acest comitet avea sd fie Comitetul Consultativ al Presedintelui,
Presedintele este cel ce trebuie sd numeasca acesti doi membri ai Comitetului.Unul din membrii
Comitetului Director (poate si mai multi) a fost de fata atunci si a fost de acord cu tine in aceasta
chestiune iar comitetul atunci a facut schimbarile, dandu-i Presedintelui autoritatea sa aleaga acesti
doi membri ai Comitetului sdu Consultativ.

Aceasta a fost Tnainte de alegere si daca altcineva ar fi fost ales acestea i s-ar fi aplicat lui asa cum
ti se aplica acum tie.

Ridicarea chestiunii dispozitiilor executive ne-a ajutat sa ne formam o apreciere mai exactd a
valorii restului articolului 'Lumina de dupa intuneric', si sa ne dam seama ca se situeaza mult sub
calitatea estimata initial de noi.

Doresc sa adaug, draga Fratele Rutherford, ca inca mai cred ca 'Domnul Recoltei' are deplin control
asupra situatiei si cd El este mai mult decat capabil sa conduca lucrarea, da, chiar si farda Comitetul
Director. Cred cd Domnul nu greseste si sunt sigur ca daca Domnul ar fi vrut ca acesti patru frati sa
conduca treburile Societatii, nu exista fortd in Cer sau pe pamant care ar fi oprit conducerea lor.
Cuvintele poetului exprima increderea mea si dorintd inimii mele in aceasta privinta si in oricare
alta:”

,,Pace, suflete chinuit, nu te mai teme;

Marele tau protector este inca aproape;

Cine te-a condus pana acum o va face mai departe

Fii calm si lasa-te in voia Sa.”

,Fie ca Domnul sd continue sd te binecuvanteze in slujba Sa, s1 sa iti ofere puterea necesara
termindrii marii lucrari pe care Domnul a pus-0 in mainile tale, 1atd rugdciune mea sincera,
Raman al tau in slujba stapanului
R.H.Bricker”
La o intalnire a Comitetului Director care a urmat adundrii anuale, aceste dispozitii executive au
fost adoptate de Comitetul Director deoarece aceasta este cerinta tehnica si juridica a Cartei. Atunci
te poti intreba, de ce au fost ele prezentate Actionarilor? Raspunsul meu este, pentru ca Actionarii
formeazd Corporatia si desi tehnic, puterea de a pune in aplicare dispozifii executive este a
Comitetului Director, totusi toti ar trebui sa doreasca sa respecte vocea majoritatii Actionarilor,
avand credinta ca Domnul va vorbi prin ei.
Toti cunoastem afirmatia veche si adevarata:,, Vocea poporului este legea suprena”. Este recunoscut
faptul cd numai Congresul are dreptul sd dea legi si totusi Congresul trebuie sa raspunda vocii
poporului care formeaza de fapt Guvernul. Pe baza aceluiasi principiu, Comitetul Director al
Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii nu are dreptul moral sd ignore cu desavarsire dorintele
Actionarilor. Aceste dispozitii executive adoptate nu erau dispozitiile mele executive ci dispozitiile
executive ale Societatii, aprobate intai de Actionari si apoi adoptate de Comitetul Director. Intrarea
lor in vigoare reprezintd un acord solemn care trebuie sa fie obligatoriu pentru parti, cu exceptia
cazului cand validarea lor s-a realizat prin frauda sau constrangere. Fratii despre care este vorba par
sd considere ca este necesar sa ma acuze de frauda sau constrangere pentru a gasi o oarecare scuza
la incercarea lor de a neglija dorintele Actionarilor. La momentul cand aceste Dispozitii Executive
erau votate, Fratele Hirsh nu facea parte din Comitetul Director, dar mai tarziu, el s-a alaturat celor
trei cu scopul madrturisit de a cdlca in picioare dorintele Actionarilor, incercand sa respinga



Dispozitiile Executive care trecuserd fira probleme si si ia conducerea activititilor SOCIETATII
din mainile Presedintelui in mainile celor ,,patru”, pentru a se ocupa de aceleasi activitagi . Nu am
incercat niciodatd s obtin controlul SOCIETATII . Pur si simplu am incercat in mod sarguincios
sa indeplinesc indatoririle de manager si nu exista nicio o companie de oarecare insemnatate in tara
care sd nu aiba si un manager, in plus fatd de Comitetul Director. Niciunul dintre cei patru frati si
nimeni altcineva, dupa cunostinta mea, nu a gasit ceva gresit In managementul meu si nu a aratat
cazuri concrete de management defectuos.

Carta ASOCIATIEI AMVONUL POPORULUI da conducatorului executiv control absolut. Am
spus mai inainte de ce Carta s-a scris astfel. Am cerut Comitetului Director al acelei corporatii sa
prevada un Comitet Executiv din patru persoane care sa indeplineasca anumite indatoriri in legatura
cu controlul Casei Betel si a oficiului, dar aceasta nu afecteaza in niciun fel functia de Manager
General a Presedintelui . Orice institutie trebuie sa aiba un sef. Marturisesc ca poate au fost gasiti
multi care sd indeplineasca aceasta indatorire mai bine decat mine, dar intrucat nu m-am pus singur
in aceasta functie, nu poate nimeni sd ma acuze cu argumente logice cad am vreo vina pentru ca sunt
alcl.

EXCLUDEREA DIN ASOCIATIA AMVONUL POPORULUI

La 31 iulie, Fratii Hirsh si Hoskins au fost exclusi din Asociatia Amvonul Poporului pentru motive
intemeiate. In legaturd cu aceasta, ,,Articolul Oponentilor” ne acuza pe alti frati si pe mine ca
suntem ,,vinovati de delicte penale, ca suntem pasibili de acuzatii penale si de pedeapsa rapida si
severd.” Scopul evident al acestora este sa influenteze judecata prietenilor impotriva noastrad si sa
arate ca noi, frafii, suntem niste dictatori certati cu legea. Dar daca fratii chiar cred ca aceste
acuzatii sunt adevarate, ei ar trebui sa inceteze imediat sa ne mai spuna ,,frate”.Din acest motiv eu
sunt sigur ca ei nu cred in acuzatie.

In 1911, la insistenta Fratelui Russell a fost votatd o dispozitie executiva care prevedea excluderea
unui membru al Asociatiei Amvonul Poporului pentru motive enungate aici. Dispozitia prevede ca
excluderea sd aiba loc la sedinta anuald. Desigur, se intelege cd atunci cand se tine adunarea
generald, ea poate fi iIn mod legal amanata din cand in cand, pand la amanarea finald, dar fiecare
sesiune amanata ramane o ,,adunare anuala.” La adunarea anuala din ianuarie trecut, mai multi frati
care nu au putut fi prezenti au dat procura altora. Evident, procura da celui ce o detine autoritatea
de a vota cu privire la orice are loc inainte de sedinta anuala. Adunarea anuala s-a améanat pana in
martie, pentru a aborda si afaceri neterminate. La adunarea urmatoare, Presedintele a fost absent si
s-a produs o aménare pana la o datd ulterioard. Documentele arata ca adunarea anuald a fost
amanata Tn mod reglementar, legal si corect pand la 27 iulie 1917 si, bineinteles, atunci cand s-a
intrunit in sesiunea care fusese amanata a adundrii anuale, puterile ei erau identice cu cele de la
prima sedintd. Toate procurile raiméaneau valabile daca nu fusesera revocate in scris. Un frate care
se mutase detinea unele dintre aceste procuri si dupd aceea s-au dat noi procuri fratilor pentru a
vota, revocand prin aceasta vechile procuri. Ele erau in forma corecta si legala. Asociatia Amvonul
Poporului s-a reunit pe 27 iulie in forma normala si legala. Fratii Hoskins si Hirsh primisera in
prealabil notificari ca i se vor aduce acuzatii. Ei au fost prezenti la intalnirea din 27 iulie; o serie de
alti frati erau de asemenea prezenti.Toate procurile au fost prezentate la acea data. Li s-au citit
acuxzatiile si ei au cerut ca adunarea sa mai fie amanata, pentru a li se acorda mai mult timp.
Procesul — verbal arata ca la insistenta lor motiunea a fost redactatid si votata ca sedinta si fie
amanatd din nou pentru 31 iulie, ceea ce s-a si intamplat.

Pe 31 iulie, adunarea generala amanata s-a reunit din nou, in mod legal si in forma corecta.
Acuzatiile au fost citite si s-au ascultat depozitiile din ambele parti, si apoi s-a votat. S-au
inregistrat cinci voturi legale ca cei doi frati sd nu fie exclusi si unul din acestea era prin procurd —
ei au revendicat sapte voturi , dar cei doi frati pusi sub acuzare nu aveau legal drept de vot intr-0
problema ce privea propria lor excludere din ASOCIATIE. S-au inregistrat doudzeci si trei de
voturi legale pentru excluderea fratilor numiti , ei fiind in consecintd exclusi, conform prevederii
dispozitiei executive. Aproape toti cei care au votat prin procurd au trimis ulterior scrisori de



aprobare fratilor pe care 1i Imputerniciserd; aga incat nu numai ca votul a fost legal, dar el a fost
ulterior aprobat de membri. Aceste lucruri sunt aratate de procesul verbal oficial al Asociatiei
Amvonul Poporului , pe care este liber oricine sa-1 citeasca.

,VULTURUL DE BROOKLYN” ATACA

Personal, eu nu stiu cine a dat informatia ,,Vulturului de Brooklyn” pe care acesta a publicat-o. Stiu
ca un reporter de la acel ziar m-a contactat si mi-a relatat detaliile problemelor avute cu fratii care
au publicat ,,Articolul Oponentilor”. I-am cerut reporterului sa-mi spuna cine i-a spus ceea ce Tmi
relatase, dar el a refuzat. Reporterul m-a contactat apoi pentru ca sa dau o declaratie. Singurul meu
raspuns a fost, ,,Nu am nimic de spus.” Nu stiu ca declaratia din ,,Ziarul Vulturul de Brooklyn™ sa
se fi oglindit asupra Fratelui Russell sau asupra altor frati . Dupa aceea am avut o discutie cu
Fratele Hirsh despre acest subiect. EI mi-a declarat ca pe 17 iulie (pe cand tinea un discurs
inflacarat in sala de mese de la Betel), in salon il astepta un ziarist care ceruse si vorbeasca cu
Domnul Hirsh. Fratele Hirsh mi-a spus ca a refuzat sa-l intalneasca pe reporter, dar ca dupa cateva
zile s-a intalnit cu acelasi ziarist pe strada si i-a spus cate ceva in legatura cu aceasta chestiune. Este
de datoria mea sa afirm aici ca reporterul ziarului nu era un reporter acreditat de la ,,Vulturul de
Brooklyn” daca insa el este cel care a dezvaluit informatiile ,,Vulturului de Brooklyn” nu pot sti.

FRATII PELERINI SUNT PUSI SUB ACUZARE

,ZArticolul Oponentilor” acuza ca presedintele si altii au dus in secret o campanie in Familia Betel
si printre Fratii Pelerini, raspandind zvonuri false cu privire la Comitetul Director si la altii si ca
fratii Pelerini au fost trimisi sa raspandeasca aceste zvonuri printre clase. Cat despre adevarul sau
falsitatea acestei afirmatii, fac apel la fiecare dintre fratii pelerini aflati n serviciu sa spuna public
daca lor li s-au spus asemenea lucruri si daca li s-a cerut sa raspandeasca asemenea acuzatii. Inainte
sd izbucneasca furtuna, nu am vorbit cu niciunul dintre fratii Pelerini, in afara de fratele Wisdom,
care mi-a adus informatia la Chicago. Timp de trei luni, pe cand eram harfuit la Casa Betel si in
munca mea de catre acesti frafi, dintre care unii nu lucrau nimic, mai multi frati Pelerini m-au
vizitat la Betel, dar eu nu le-am spus nici macar un cuvant despre dificultati. Dupa stiinta mea ,
chestiunea nu a fost discutata de alti membri ai Familiei. Unii dintre Pelerini mi-au scris din propria
lor vointa despre aceasta. Prezint mai jos cateva dintre scrisori:

Lansing, Michigan, 18 septembrie 1917

,DRAGA FRATE RUTHERFORD,
Ma simt obligat sa-ti scriu in legatura cu o afirmatie care apare in brosura ,Lumina de dupa
Intuneric”. Nu 1iti scriu cu niciun fel de sentimente de rea-vointa fata de fratii care au scris acea
brosura, dar am sentimentul cd este cu adevarat de datoria mea sa resping, cel putin In ce ma
priveste, afirmatia din brosura mentionata mai sus, cu privire la faptul ca unii dintre fratii Pelerini
ar fi fost adusi in Casa Biblica, indoctrinati si apoi trimisi pe teren. Eu nu am fost abordat de
niciunul dintre fratii implicati, in ceea ce priveste interesul lor personal..
Al tau cu iubire frateasca pentru singurul lucru de care meritd sa ne ocupam.”

M. A. HOWLETT

26 septembrie 1917

DRAGI FRATI,

,In ziarul editat de opozitie mi-a atras atentia o afirmatie potrivit cireia membrii Familiei Betel,
fratit de la Tabernaclu si fratii Pelerini au fost fie mituiti, fie intimidati de catre Presedinte si de
aceea li s-ar permis si rimani in serviciul SOCIETATIL

Fiind unul dintre fratii mentionati mai sus, protestez impotriva unei astfel de afirmatii false.

In cursul lunii august , cAnd eu am avut norocul sa fiu la Betel in toate cele patru siptimani, nu am



fost abordat nici mécar o data in legdturd cu acest subiect. SOCIETATEA nu mi-a scris nici macar
un singur cuvant nici inainte de a veni acolo, nici dupa ce am plecat, in legiturd cu aceasta
chestiune.

Cu iubire crestina, raman

Fratele tdu in Cristos, W.J THORN”

,,Mason City, lowa, 23 septembrie, 1917

J.F. Rutherford,
Brooklyn, New York

DRAGUL MEU FRATE FUTHERFORD,

Salutari! Iti scriu in legaturd cu scrisoarea ta din ultimul numar al TURNULUI, pe care tocmai 1-am
citit. Afirmatia de la pagina 9 din ,,Lumina de dupa Intuneric” cu privire la faptul ca Pelerinii ar fi
fost influentati de orice altceva in afara publicatiilor, pe care le-am primit si eu, nu mi se aplica mie
sub nicio forma.Concluziile mele s-au format numai pe baza afirmatiilor primite de la SOCIETATE
si de la fratii care au avut o nemultumire. Sunt incredintat ca aceastd SOCIETATE trebuie sa-
si faca lucrarea sa. Ea nu trebuie impiedicata si in niciun caz nu trebuie sa se amestece nimeni in
activitatea ei pana nu termina ce are de facut.
Atunci va fi vremea cand se poate destrama, dar nu mai inainte.
Fratele tau intru Speranta Binecuvantata de a mosteni impreuna cu Cristos si Natura Divina,

J A. GILLESPIE”

Clayton New Mexico, 26 septembrie, 1917
DRAGUL MEU FRATE RUTHERFORD,

Vad in brosura intitulatd ,,Lumina de dupa Intuneric” de la pagina 9 ca tu sau 'reprezentantul tau'
sunteti acuzati ca 'ati susotit in ureche Fratilor Pelerini si le-ati otravit mintile in legdtura cu fostul
Comitet Director. Voi spune ca primele ,,susoteli” pe care le-am auzit veneau chiar de la cei patru
frati care acuzd. Am aflat de aceste probleme din prima brosura difuzata de ei.”
Al tau din bundvointa Domnul,

R.O.Hadley”

Logansport, Indiana, 18 Septembrie 1917
,DRAGUL MEU FRATE RUTHERFORD,

De cand am citit 'Lumina de dupd Intuneric', care mai bine s-ar numi 'Intunericul de dupd Lumina',
m-am hotarat sa-{i scriu pentru ca sa-{i spun ca te bucuri de toata increderea mea, precum si de tot
sprijinul pe care ti-1 pot da in orice fel. Mana Domnului este atat de evident de partea ta in toata
aceastd problema, incat nu am nici cea mai mica indoiala ca El a respins acuzatiile si ca vointa Lui
s-a infaptuit.
Acuzatia confinutd in 'Intunericul de dupa Lumind', ca mintile Pelerinilor au fost otravite de
reprezentantul tau, Fratele Macmillan, este cu siguranta falsa, in ceea ce ma priveste pe mine §i in
ceea ce stiu eu.
Din 'Intunericul de dupa Lumina' se pare ca ei sunt motivati de furie, nu de principii si ca ei fac apel
la sentimentele prietenilor, in loc sa apeleze la ratiunea lor binecuvantata de Domnul. Acest lucru se
vede din faptul ca ei folosesc fotografia Pastorului nostru pe prima pagina.
Al tau in El cu bucurie.

M. E RIEMER”



iN LEGATURA CU SCRISOAREA ,,AUDITORULUI”

,Articolul Oponentilor” contine o scrisoare de la Fratele F.G.Mason care usor ar putea fi redata aici
fira comentarii. Nu ma voi obosi si o discut. In litere de-o schioapd este numita ,,Scrisoarea
Auditorului”, si autorul insusi se caracterizeaza astfel in comunicat. Fratele Mason nu a fost
niciodata auditorul Societatii. El era functionar subordonat in Departamentul de Achizitii la vremea
cand i s-a cerut si plece de la Betel. Inainte de acest post lucrase in Departamentul de Expeditii si
comportamentul lui fatd de alti frati si de alte surori fusese atat de neplacut si de aspru incat el a
fost scos de acolo si numit functionar subordonat in Departamentul de Achizitii. Facturile verificate
de el nu erau pl atite pana nu erau verificate si controlate de altii in special de cel care raspunde de
Departamentul de Achizitii. Oricine 1l stie pe Fratele Van Amburgh stie prea bine ca acesta se are
mare grija de trezorerie i niciodatd nu plateste o facturd decat daca primeste un act justificativ si
stie cd acest document este corect. Acuzatia ca sute de dolari sunt platifi fara documente este
complet neadevarata. Cu cativa ani In urma a fost introdus un sistem de acte justificative care a
fost aprobat de Fratele Russell asistat cu pricepere de Fratele E. W. Brenneisen, care este un
contabil si auditor calificat. Acest sistem elimind multe registre inutile si a fost adoptat pentru a
economisi timp si ca mai mult timp si fie devotat altor lucriri importante. Insi acest sistem
protejeaza pe deplin indiferent de unghiul din care este privit. De aceea criticile aduse de acest
frate, nu sunt fata de mine ci fata de Fratele Russell care a adoptat acest sistem folosit de multi ani
de catre Societate si pe care eu nu l-am schimbat. Scrisoarea lui se refera la o factura de 11.000 de
dolari, pe care el zice ca a refuzat sa o verifice. Adevarul este ca el nu putea sa il verifice, pentru ca
nu era familiar cu acel cont si nu era un contabil versat. Contul a fost verificat de Fratele Hudgings
care are in grijd acel departament si care a fost pregatit timp de cétiva ani sub conducerea Fratelui
Brenneisen. Contul a fost platit Tn mod corect si existd o Inregistrare corectd a acestui fapt. Au
existat multe cazuri similare in care Fratele Mason si-a aratat neputinta de a face munca de birou
acolo unde este necesara grija speciala. Odatd a emis un act justificativ cerand Trezorierului sa
emitd un cec de 950 de dolari pentru plata unei mici facturi de 9,5 dolari. Greseala a fost depistata
de seful departamentului inainte ca actul sa ajunga la biroul Trezorierului. Dupd multe greseli
grave Fratele Mason a recunoscut ca el ,niciodatd nu a facut contabilitate si nu a fact munca de
birou in viata lui” Tnainte de a fi transferat in noul departament de la camera de livrari din
Tabernaclu cu cateva saptamani inainte.

Fratele Mason a fost rugat sa plece de la Betel datorita comportamentului sau necivilizat s1 datorita
predispozitiei sale incontrolabile de a fi neplacut si aspru cu ceilalti si pentru cd si-a dovedit
neloialitatea anuntdnd deschis cd ,,Vulturul de Brooklyn™ publicase un ,articol grozav despre
problemele aparute”, cu care el era de acord care articol era o reflectare directa asupra Fratelui
Russell. Dupa plecarea lui el a vandut Societatii unele din bunurile sale, pe care le-am cumparat ca
sa-1 ajutam. Pe cand era ocupat cu aceste vanzari el a afisat multd loialitate fatd de conducerea
Societatii, voluntariind informatia ca fusese rugat de fratii razvratifi sa ,,scrie ceva ca raspuns la
CERNEREA RECOLTEI” dar ca el ,,a refuzat categoric”. Celelalte afirmatii din scrisoarea Fratelui
Mason nu merita a fi luate in considerare.

Nimeni nu a fost pus sd paraseasca Betel-ul fiindca au refuzat sd semneze un act sau sa sprijine
administratia prezentd. Unii membri care Tmpreund cu altii tulburau Casa si biroul, au petrecut o
mare parte a timpului vorbind despre probleme, straduindu-se sa puna la cale conflicte si de aceea
au fost rugati sa plece. Conducerea crede ca cei ce primesc beneficiile Casei si ale Societatii trebuie
sd ofere in Scimb servicii adecvate si ca Betel-ul trebuie sa fie un loc de pace si liniste i de munca
dedicatd Domnului, nu un loc pentru certuri. Dintotdeauna a fost o regula recunoscuta, stabilitd
demult de Fratele Russell ca ,,a fi la Casa Betel este un privilegiu si nu un drept” si ca sederea
oricui se poate incheia in orice clipa,

Nici nu este nevoie sa precizam ca nu s-a folosit forta asupra Fratelui Johnson in ziua cand el si
altii au inceput un scandal in sala de mese de la Betel. Li s-a cerut sa faca liniste si cand el a refuzat
a fost luat de maneca de la haina si i s-a cerut sa plece. Nu s-a facut deloc uz de forta. El era la Casa



Betel, punand la cale conflicte, intr-o sfidare deschisa a conducerii si a spus in mod repetat ca nu
pleaca decat daca ii spune Comitetul sa o faca, intelegand prin ,,Comitet” cei patru pretingi membri
care-1 sustineau In conspiratia sa impotriva Societatii. Dupa cateva siaptimani de sfidare cand se
gandea ca probabil va trebui sa plece, si-a facut bagajele si le-a lasat in camera. A iesit 1n strada fara
palarie si a ramas afara cateva ore. Palaria si bagajele i-au fost duse in vestibul si cand s-a intors
i-au fost date la usa si nu a mai fost primit induntru. Apoi i s-au dat niste bani ca sa-si plateasca
drumul inapoi acasa in Columbus Ohio, unde nu fusese din noiembrie anul trecut. El a refuzat acest
lucru. Ne pare rau de Fratele Johnson si regretdm ca a fost necesar sa publicam asa de multe din
evenimentele legate de episoadele lui, dar deoarece a fost gasit In mod repetat 1n discutii cu Fratii
Ritchie, Wright, .Hoskins si Hirsh, si de cateva ori a venit la mine ca sa-mi spuna ca trebuie sa ma
supun lor, si cd sunt un ,uzurpator’, cd Domnul este nemulfumit de mine, cd dovada este in
Scripturi si ¢a ,,noi ne consultim cu un avocat si NOi ne cunoastem drepturile” si multe alte
declaratii care erau identice 1n limbaj cu cele folosite de cei patru opozanti si vazand ca ei adopta
un plan identic cu cel folosit de el in Anglia, parea cd este imperativ sa public materialele
respective. Cele ce mi-au fosr spuse de Fratele Wisdom ajungeau ca sd punad in garda orice om
rezonabil si sa-1 indreptateasca sa ia masuri pentru protejarea a ceea ce i s-a dat pe mana.

BIOGRAFIE SI DECLARATIE SUB JURAMANT

Cu scopul evident de a Incerca sa dovedeascd cd eu am cautat faima, ,,Articolul Oponentilor”
prezintd pe larg biografia mea. Este evident ca Fratele Hirsh a scris aceastd sectiune din cadrul
,Articolului Oponentilor”. Inconsistentele sunt evidente. El sugereaza ca a incercat sa pastreze
secretul, dar ca acum trebuie sa declare deschis ca imi scrisesem propria biografie. El spune acolo:
»Am crezut cd nu vom ajunge sd mentiondm acest lucru nimanui; dar, deoarece dragul frate
[Hudgings] jura ca Fratele Hirsh .a compus articolul:etc, nu vedem niciun motiv temeinic pentru ca
buzele noastre sa ramand in continuare pecetluite.”” Cine citeste ar trage concluzia ca el nu a mai
mentionat pana atunci acest fapt. Atunci, de ce s-ar gandi Fratele Hudgings sa dea o declaratie sub
jurdmant? Adevarul este ca Fratele Hirsh a adus aceastd acuzatie impotriva mea in Philadelphia
inaintea unei mari multimi pe 19 iulie, In ciuda faptului ca din neatentie isi atribuise siesi meritul
pentru articolul biografic din Turnul Jubiliar cu doua zile mai devreme intr-un discurs aprins in sala
de mese de la Betel.Cei care l-au auzit la Betel pe 17 iulie au fost oarecum mirati ca el a schimbat
declaratiile atat de mult si asa de repede. Este evident ca are o memorie foarte deficitara. Fratele
Hudgings, auzind aceste acuzatii i stiind ca ele erau false, a facut din initiativa proprie, fara stirea
mea declaratia sub juramant si mi-a dat-o chiar inainte ca CERNEREA RECOLTETI si fie tiparita si
a putut fi inserata.Faptele sunt dupa cum urmeaza:

Cu o saptdmana sau zece zile inainte de intrunirea Actionarilor din ianuarie trecut, Fratele Sturgeon
a sunat la biroul meu si a zis ca un ziarist §i un avocat erau in casa si vorbeau cu Fratele Hirsh; si ca
erau nerabdaitori si ma intalneasca. Intii am refuzat sa-i intdlnesc dar dupi o analiza atentd am fost
de acord sa ma intalnesc cu ei cateva minute. Acesti doi domni Impreuna cu Fratii Hirsh si Sturgeon
au venit in camera mea si ziaristul impreund cu avocatul m-au coplesit cu intrebari timp de doua
ore si au aflat de la mine toate experientele mele personale incepand din tinerete. Dupa cateva zile
Fratele Hirsh m-a vizitat si pe scurt mi-a spus: ,,Frate Rutherford, toata lumea stie ca vei fi ales
Presedinte.” Eu nu am raspuns. Fratele Hirsh a continuat: ,,Daca nu te amesteci mi-ar place sa
pregatesc ceva pentru presa, iar ziaristul care m-a vizitat acum doua nopti doreste sa il dea spre
publicare la agentia Associated Press. Apoi a zis: 'Ai fi de acord sa dictezi stenografului tau acele
evenimente din viata ta?' Nefiind vreun secret, si nici un motiv de ce sa refuz, am dictat
stenografului o scurtd declaratie cu experientele mele de viatd, pe care a luat-o Fratele Hirsh si pe
urma cu ajutorul ziaristului mentionat, a pregatit o declaratie de presd pe care nu am vazut-o decat
cand a fost publicatd. Pe baza acesteia Fratele Hirsh apoi a pregatit un articol similar pentru a doua
editie a Turnului Jubiliar, asa cum se precizeaza in declaratia sub juramant, si, care am fost informat
i-a pus pe tipografi sa refaca de trei ori cu costuri inutile, inainte de a-l avea compus exact asa cum
il vroia. Fratele Hudgings vdzand nedreptatea evidentd pe care Fratele Hirsh incearca acum sa o



puna in aplicare , s-a oferit sa dea aceastd declaratie sub jurdmant evident lamurind lucrurile. Ca si
alte lucruri publicate in ,,Articolul Oponentilor” problema biografiei este una irelevanta discutiei
dar este abordata intr-o incercare evidentd de a ma discredita cat mai mult posibil in ochii
prietenilor si Incetosand si mai mult problema adevarata. Celelalte puncte din declaratia sub
juramant Fratele Hirsh nici macar nu a incercat sa le nege.

»CONDUCEREA PRESEDINTELUI”

La o adunare a Comitetului Director, Fratele Van Amburgh a cerut oponentilor sa dea un singur
exemplu cand Presedintele a gestionat defectuos afacerile SOCIETATII, si ei nu au putut face
acest lucru. Intelegdnd importanta acestei recunoasteri, ,,Articolul Oponentilor”, la pagina 12
incearca sa gaseasca ceva ca acuzatie impotriva conducerii SOCIETATII. Ei mentioneaza mai intai
PHOTO-DRAMA CREATIEIL De fapt, cel care a semnat acel contract a fost Fratele Ritchie, in
calitate de Vicepresedinte, iar Comitetul Director a fost cel care mi-a dat dispozitie sa inchei o
intelegere cu cumparatorii ca s-o iau Tnapoi.

In legiturd cu Angelophone Company, Fratele Ritchie, asa cum se aratid in minuta Comitetului
Director, a primit aceasta sarcind si a actionat conform dispozitiilor Comitetului Director .Nu este
adevarat ca Fratii Van Amburgh, Macmillan §i cu mine am dispretuit ceva inaugurat de Fratele
Russell , Compania Angelophone a participat la contracte care, din cauza mortii Fratelui Russell,
amenintau si produci mari pierderi SOCIETATII, debitele restante insumand aproape patruzeci de
mii de dolari. Fratele Ritchie mi-a spus odata ca isi va asuma el obligatiile si va prelua Compania
Angelophone. Atunci i-am spus c¢a nu doream sa-1 vad ca 1si ia asupra sa o povara pe care nu o
putea duce. Mai tarziu, la o sedinta a Comitetului Director el a cerut ca cei optprezece mii de dolari
sd-1 fie predati lui, asa cum se aratd In CERNEREA RECOLTEI Nu este adevarat ce se spune in
,Articolul Oponentilor” ca ,,0 sord din Illinois a venit si a platit 1.500 de dolari pentru inregistrarea
prelegerilor.” Acesti bani au fost platiti de SOCIETATE, asa cum se vede din registre.

COMITETUL DIRECTOR

Noii membri ai Comitetului Director au fost numifi nu pentru ca aveam vreo dorintd sa fac rau
cuiva. Ei au fost numiti pentru a ocupa locurile vacante si a-1 impiedica pe cei care nu erau membri
legali sa duca la indeplinire amenintarea de a institui demersuri legale, a opri munca si a bloca banii
SOCIETATII si a o distruge daca ei nu vor avea controlul. Am fost constrans sd actionez astfel, nu
am avut de ales. Nu i-a s fi numit pe acei membri daca nu ar fi fost aceasta amenintare , pentru ca
timp de mai multe luni lucrurile mersesera bine, pana cand fratii opozanti au inceput ca pune
piedici progresului lucrarii.

DE CE AU FOST SCOSI DIN BETEL

Fratilor respectivi li s-a cerut sd plece din Betel din cauza tulburdrilor permanente pe care le
produceau si din cauza opozitiei lor fatd de activitatea SOCIETATIL Intreaga familie Betel si
personalul din birou erau tinuti intr-o stare de permanenta ingrijorare si in aceste condifii munca nu
se putea desfasura satisfacator. Fratii oponenti isi foloseau tot timpul pentru a se consulta intre ei in
timpul orelor de program, aratand totald lipsd de respect fatd de toate regulile si nefdcand nicio
munca de Recoltare. Ei se pregateau sa inceapa o actiune in justitie si fara indoiala ar fi facut acest
lucru, daca Fratele Pierson nu i-ar fi impiedicat. I-am chemat la o sedintd si i-am intrebat ce
intentionau sa faca; le-am spus ca eu voi pleca doud luni in calatoria mea in vest si doream ca
inainte de plecare sa fac aranjamentele organizatorice pentru desfasurarea muncii; ca daca ei doreau
sa deschida o actiune in instantd, eu doream sa aranjez anumite lucruri inainte de plecare. Le-am
spus: ,,Fratilor, aveti de gdnd sa instituiti proceduri judiciare sau veti renunta la tulburarile voastre
si va veti apuca de lucru?”Ei mi-au raspims:”Nu vom vorbi cu tine decat in prezenta avocatului
nostru.” Eu le-am raspuns: ,,Cu sigurantd nu este necesar sa avem aici un avocat pentru a discuta pe



indelete despre aceste lucruri”. Ei au refuzat sd raspundd. Atunci le-am spus: ,,Va dau un
ultimatum; daca vreti sa luptati, trebuie sa plecati din aceasta Casa pentru a va duce lupta. Nu puteti
ramane aici §i continua aceasta lupta care dduneaza si tulburd munca de Recoltare.”

Cateva zile mai tarziu, Fratele Pierson a venit la mine si mi-a vorbit in numele celor patru frati .
Fratele Pierson m-a intrebat daca nu exista o modalitate ca acesti frati sa ramana in lucrare..

I-am raspuns ,,Ba da, as fi bucuros daca ei ar ramane pentru lucrare. Fratele Ritchie este cetatean
canadian. Pelerinii nostri americani nu se pot duce cu usurintd in Canada. Daca Fratele Ritchie va
merge in Canada, si va prelua munca de pelerinaj si va pune capat acestor neintelegeri si va predica
Adevarul, Societatea va fi bucuroasa sa-1 trimita i va asigura si intretinerea sotiei sale acolo.” Am
mai spus: ,, Societatea va face aranjamente similare si pentru Fratele Hoskins si sotia sa in Statele
Unite daca el va intra in serviciul de Pelerinaj, daca va predica Adevarul si atat. Cat despre ceilalti
doi frati , vom face aranjamente convenabile §i pentru ei pentru ca sd ramana angajati in lucrare, cu
conditia sd avem pace.” Fratele Pierson s-a aratat foarte multumit de aceasta sugestie si s-a dus
imediat sa le duca fratilor aceastd propunere. In mai putin de o ord, el s-a intors sd-mi spuni ca ei
refuzau sa accepte un astfel de aranjament. Atunci i-am spus Fratelui Pierson:”Eu plec intr-un
turneu de conventii timp de doud luni; nu pot lasa aceasta Casa si biroul in aceasta stare de agitatie;
acesti frati nu pot sta aici 1n aceste conditii.” Fratele Pierson mi-a raspuns in esentd urmatoarele:
,Imi dau seama ca ai dreptate, frate. Apoi am mai spus: ,,Frate Pierson propun ca cei patru frati sa
plece intr-o vacantd pe cheltuiala Societatii, pentru o perioada de doua luni. Sa-si lase camerele
aranjate, asa cum sunt acum, sd plece ca sa studieze si sa se roage 1n legdtura cu aceasta problema
si, peste doud luni, cand ma voi intoarce, vom vedea dacd nu putem sa lucram in pace.” El le-a
prezentat si aceastd propunere si ei au refuzat-o, spunand ca nu vor o vacanta. Atunci i-am Spus
Fratelui Pierson;”Ei trebuie sa plece. Am facut tot ce am putut.” Atunci Fratele Pierson m-a
intrebat: ,,Nu se poate face ceva pentru a le asigura sustinerea materiald pentru catva timp? Ei nu
trebuie sa fie izgoniti fara a li se da ceva bani.”

Cu aceasta am fost de acord. Cand Fratele Pierson m-a intrebat cat ar trebui s li se dea, i-am
raspuns:”Frate Pierson stabileste suma si eu voi fi de acord cu cat spui.” Atunci Fratele Pierson a
propus trei sute de dolari pentru fiecare. Am fost de acord.

I-am spus, ,,Frate Pierson, propune-le s ia o suta cincizeci de dolari si sa plece doud luni in
vacanta, sau sa ia fiecare cei trei sute de dolari si sa plece maine fara conditii. Fratele Pierson le-a
comunicat aceasta i s-a intors dupa putin timp ca sa-mi spuna ca ei preferau sa accepte cele trei
sute de dolari si sa plece in ziua urmatoare la pranz. In ziua urmatoare, la pranz, trei dintre ei au
plecat in liniste, fiecare luand ce el trei sute de dolari. Inima mea a fost trista, vazandu-i ca pleaca,
dar ce puteam face? Munca trebuie facuta si noi avem nevoie de pace pentru a putea desfasura
munca. As fi incantat sa-1 vad pe fiecare dintre ei ca se intoarce la munca de Recoltare oricand,
daca vor inceta sa se opuna si s-ar angaja cu zel in munca de Recoltare. Atitudinea lor prezenta nu
face decat sa puna piedici.

OPOZITIA FATA DE VOLUMUL SAPTE

Volumul Sapte este publicat de Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii si avem toate motivele
sa credem cd el are aprobarea Domnului . Marea majoritate a fratilor din intreaga lume se bucura sa
il aiba. Este ,,carne la timpul potrivit” pentru casa credintei. El 1i ajutd pe mulfi sa reziste si sa se
bucure in fata incercarilor. El contine mesajul distrugerii Babilonului. Raspandirea lui este acum
foarte importata in munca de Recoltare.

,Articolul Oponentilor” arata ca acesti frati sunt impotriva Volumului Sapte. Ei spun (Pagina 14)
,,Sa avem grija cum primim asa-numitul Volum Sapte.” In felul acesta, ei ar intarzia, in loc sa ajute,
Munca de Recoltare, care acum este asa de aproape de final.

,Articolul Oponentilor”, pentru prima oard neaga faptul ca Fratele Hirsh a venit la mine si s-a
oferit, daca era repus in Comitetul Director, sd mearga la Philadelphia si ,,sd facd mai mult decat sa
indrepte lucrurile”, retractand declaratiile facute. Realitatea ramane insa ca Fratele Hirsh insusi ,
inainte de Ecclesia orasului Philadelphia in seara de 19 iulie a repetat o parte din conversatia pe



care am avut-o in aceeasi dupa amiaza in Birou si, prin aceasta mi-a permis sa spun tot ce mi-a Spus
el mie in birou, asa cum a fost publicat in CERNEREA RECOLTEI; si desi Fratele Hirsh a vorbit
dupa mine de la aceeasi tribund , el nu a negat atunci ca a facut o asemenea oferta si multi frati au
comentat dupa aceea asupra faptului ca el nu a negat.

EXAMINAREA ADEVARATEI PROBLEME

Dupa ce ne-am ocupat de chestiunile secundare, care tind sa creeze confuzie, sd ne ocupam un
moment de problema reald.,si anume: Tinand seama de toate faptele si circumstantele, a avut
dreptate Presedintele sa numeasca patru frafi consacrafi pentru a ocupa locurile vacante din
Comitetul Director pentru a indeplini aceasta functie pana la alegerile anuale ce se vor tine in luna
ianuarie?

ADEVARURI RECUNOSCUTE

Urmatoarele realitati sunt recunoscute de catre oponenti si de catre oricine care este la curent cu
situatia:

Presedintele Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii a actionat ca manager, fara discutie, de la
infiintare si pana la moartea sa anul trecut; ca Actionarii la intrunirea anuala din ianuarie 1917, prin
vot unanim si-au exprimat dorinta ca Presedintele intotdeauna sd detind functia de manager si
Director Executiv al lucrarii Societatii.

In plus, oponentii recunosc ci Comitetul Director fird murmur a acceptat o dispozitie executiva
similara legatd de administratie, a inregistrat-o si apoi s-au angajat solemn sa o sustind ca lege a
Societatii.

Este de asemenea recunoscut de catre fratii oponenti ca totul la sediul Societatii mergea lin si fara
probleme pana in jurul lunii iunie 1917; si ca intr-o lund, la o intrunire a Comitetului Director, unul
din frati, care era parte la ,,Articolul Oponentilor” a introdus o rezolutie pentru a respinge
dispozitiile executive si pentru a scoate conducerea Societatii din mainile Presedintelui, care o
detinuse timp de 33 de ani, desi Actionarii ceruserda in mod expres ca aceasta sa ramana In mainile
Presedintelui..

Ei recunosc ca episodul cu Fratele Johnson din Anglia a reprezentat inceputul problemelor
prezente, si ca analiza faptelor care a avut loc la pufin timp dupa intoarcerea lui din Anglia, a dus la
introducerea rezolutiei de a respinge dispozitiile executive. ,,Articolul Oponentilor” recunoaste in
mod expres (Pag. 6, Col. 2) ca ,,astfel adevarata problema, administratia Societatii, s-a reliefat si a
condus la rezolutia de respingere a dispozitiilor executive.”

Urmatorul fapt este recunoscut si nu este negat ca cei patru frati, in calitate de comitet au petrecut o
saptamana examinand documentele referitoare la episoadele Fratelui Johnson in Anglia si
consultandu-se cu el si ca ei au raportat Comitetului Director o rezolutie in care aprobau
comportamentul Fratelui Johnson — chiar si acea parte a actiunilor lui constand in instituirea unei
actiuni in justitie si blocarea banilor Societatii — si ca Fratii Hirsh, Hoskins, Wrlght and Ritchie, n
calitate de comitet, printr-o rezolutie au facut apel la Comitetul Director ca sa-si insuseasca 500 de
dolari din banii Societatii pentru a-I rambursa pe avocatul Fratelui Johnson, pentru banii pe care-i
plitise ca penalizare stabilitd impotriva lui de catre Inalta Curte londoneza pentru actiunea injusta
de continuare a urmaririi penale dupa ce avocatul lui primise o notd de la Presedintele Societatii
prin care se cererea oprirea procesului. (insusi Fratele Hirsh a introdus aceasta rezolutie pe care
presedintele completului de judecatd a declarat-o ca fiind neintemeiatd, iar Fratele Hirsh a pastrat
copia. Daca ar fi fost inregistrata la Secretariat am fi publicat-0 aici.) Presedintele a declarat
rezolutia ca fiind neintemeiatd pe motivul cd este de datoria directorului executiv si al
administratorului Societatii s aduca acasa orice frate Pelerin atunci cand este cazul si ca actiunea
fusese intentatd de Fratele Pelerin Johnson fard a detine vreun drept sau vreo autorizatie legala si
ca era de datoria Presedintelui in calitate de cadru de conducere executiv, sd actioneze cu
repeziciune ca sd opreasca asemenea actiune in instantd. Eu am declarat ca Comitetul Director nu



avea dreptul sau autorizatia de a rasturna asemenea actiune si de a isi insusi banii Societatii pentru a
plati un avocat care intentase si desfasurase in mod ilegal aceastd actiune in instantd la cererea
Fratelui Johnson; Mai ales in conditiile in care Inalta Curte de la Londra hotirase ca Presedintele
are dreptul de a opri procesul si ca avocatul, deoarece nu facuse asta trebuia sa plateasca amenda pe
care Curtea o evaluase mpotriva lui. Aceastd hotarare a Presedintelui este cea care a sporit
problemele.

Imediat dupa aceasta sentintd Fratele Hirsh in numele lui si al colegilor lui, a scos din buzunar si a
introdus o rezolutie de respingere a dispozitiillor executive, scotand conducerea din mainile
Presedintelui si punand-0 in mainile Comitetului Director, iar cei patru reprezentdnd majoritatea ar
detine bineinteles controlul. Astfel episoadele din Anglia ale Fratelui Johnson ar fi primit aprobare
deplina si banii Societatii ar fi fost folositi pentru a-1 plati pe avocatul de mai sus.

»Articolul Oponentilor” admite in mod expres (Pag.6, col.2) ca astfel a ajuns in vizor problema
reald a administratiei (nu a controlului) Societatii si a condus la introducerea rezolutiei de
respingere a dispozifiilor executive. A se lua aminte cd acestea au fost inceputul problemelor in
Comitetul Director si ca nu existase nici un fel de problema in acest Comitet inainte ca el sa fi
analizat episodul Fratelui Johnson. Pastrand in minte ca Presedintele era pe atunci administrator, in
virtutea vechiului obicei al Societdtii si in virtutea dispozitiei executive adoptatd in mod
regulamentar si aprobatd acum atdt de Actionari cat si de Comitetul Director, Intrebarea care
ramane de analizat este acum:

AU FOST JUSTIFICATI CEI PATRU FRATI

in dorinta lor de a da o rezolutie care sa aprobe actiunile Fratelui Johnson prezentate mai sus? Sau
nu cumva incercau ei pe nedrept sa fie mai presus de Actionari si de puterea executiva si sa arate
desconsiderare fata de actiunile pe care Fratele Rutherford le desfasurase in mod legal si corect ca
administrator In efortul lui de a salvgarda si de a proteja interesele Societatii?

Cand Presedintele completului de judecata a hotarat ca rezolutia astfel prezentatd nu era valida,
fratii nu au incercat sa o treaca ignorand veto-ul lui si astfel asumandu-si intreaga raspundere, ci asa
cum s-a aratat mai sus, unul din ei imediat a scos si a introdus o noud rezolutie pregatitd dinainte,
rezolutie care sa-i ia Presedintelui administrarea Societatii si sa dea totul pe mainile celor patru frati
mentionati. Pdna in acest punct tot ce a facut Presedintele legat de conflict a fost in intregime in
defensiva.

Au avut ei dreptate 1n Incercarea lor de a respinge o dispozitie executivd cu care fuseserd de acord
in mod solemn si care dispozitie executiva Actionarii in calitate de cadre de conducere ai Domnul
prin toatd tara, exprimasera in unanimitate ca fiind dorinta lor si deci voia Domnului? Nu uitati,
pana in acel moment Presedintele nu facuse nici un lucru ca manager si presedinte la care ei sa
aduca obiectii in afara declararii ca neintemeiata a rezolutiei cu privire la Fratele Johnson, asa cum
S-a vazut mai sus.

Procedand astfel el actiona clar in limitele autoritatii lui, potrivit Cartei, potrivit legii si potrivit
dispozitiilor executive ale Societtii. In acea vreme Fratele Van Amburgh i-a intrebat pe acesti patru
frati s numeasca o singura farddelege de care se facea vinovat Presedintele si ei nu au putut face
acest lucru. Tot in acea vreme, Fratele Pierson le-a zis: , Fratilor cred ca este mai bine sa nu
rascolim ceea ce au facut Actionarii.”

In aceasta etapa Comitetul Director a luat o pauzi de patru siptimani. Intre timp avand in vedere
declaratia Fratelui Ritchie ca voia sa faca ceea ce trebuie si ca daca eu 11 explic legea el ar face ce
este corect, m-am gandit ca ar fi intelept sd obtin parerea unui avocat neutru si la urmatoarea
adunare sa o arat fratilor si sa le arat unde greseau. Am prezentat datele problemei care sunt
relevante cazului unui avocat fara sa-i comunic céd erau probleme in cadrul Societatii; si dupa cate
mi se spune nici pana azi, el nu stie de existenta vreunei probleme. Aceasta parere legala s-a bazat
in intregime numai pe faptele reflectate in darile de seama ale Societatii. In timpul urmatoarelor trei
sau patru saptamani, acesti patru fragi au finut in mod repetat consultari intre ei si cu fratele care
produsese scandalul din Anglia si se consultau cu avocati asupra cdilor ce trebuie urmate. Ei au



incercat de cel putin trei ori sd forteze o sedintd a Comitetului Director In absenta Fratelui Van
Amburgh si a Fratelui Pierson. Fratele Johnson imi spusese in esentd urmatoarele: ,,Esti un
uzurpator, te agati de putere, nu ai dreptatea de partea ta, Domnul este nemulfumit de tine, ar trebui
sa te supui vointei Comitetului Director [adicd vointei celor patru] si dacd nu te supui vei ajunge sa
fii discreditat in ochii prietenilor. Noi ne consultim cu avocati si ne stim drepturile.” Avand in
vedere ca ceilalti patru frati, in diverse ocazii, spusesera practic acelasi lucru, ar putea exista un om
intreg la minte care s ezite vreo clipa de la a crede ci cei cinci conspirau impreuna? in plus eu
personal i-am vazut impreuna de mai multe ori si iar si iar alti membri ai familei Betel mi-au spus
ca ei se intalneau in Casa Betel pentru a se consulta.

Avand acum in vedere toate datele si circumstantele, a fost justificat Presedintele sa aleaga patru
frati buni, capabili, consacrati, de toatd nadejdea, pentru a umple locurile vacante din Comitetul
Director pentru ca un Comitet legal sa-si facd datoria si astfel sa protejeze si sa salvgardeze
interesele Societatii pana la urmatoarele alegeri? Puneti-va in locul lui si intrebati-va: 'Eu ce as fi
facut?' Sigur, Presedintele s-ar fi putut da la o parte ca sa spuna: ,,li voi lasa sa-si faca voia”, dar nu
ar fi insemnat asta lipsa de credinta in indeplinirea datoriei pe care o avea in functia ocupata?

Sa presupunem ca cineva ar incerca sa va distruga proprietatea si a fost contracarat de o actiune
prompta din partea dumneavoastra. Apoi sa presupunem, ca dupa cativa ani, aceeasi persoana care
a incercat sd va faca rau era gasitd consultandu-se si sfatuindu-se cu altii, pe care dv ii cunosteati
iar apoi informatii de incredere va erau aduse ca aceste persoane impreuna incercau sa va distruga
proprietatea, ati sta cu mainile Tn san si ati astepta pana v-o distruge sau ati urma o cale acceptabila,
actionand repede pentru a preveni distrugerea? Ca Presedinte al Societatii ma confruntam exact cu
aceasta situatie:

O SITUATIE DIFICILA

Un frate, in Marea Britanie, diduse afara doi dintre administratorii biroului londonez, 1i fortase
sad-si paraseasca locuintele, confiscase cartile, corespondenta si banii Societatii si incepuse o actiune
in judecata la Inalta Curte de la Londra si astfel impiedica lucrarea. Acest frate intre timp se
intorsese in America si pentru c¢d nu i se facea pe plac in legaturd cu trimiterea lui inapoi in Marea
Britanie, el se adreseaza celor patru frati care, presupine el, sunt membri legali ai Comitetului
Director. El scrie un material pe care il duce la cei patru si ii pune sa il semneze, si apoi chiar el 1l
prezinta Presedintelui Societatii, cerand ca Comitetul Director sa fie convocat pentru a-i da lui
(Fratelui Johnson) o noud audienta. (A treia la numar) Aceasta a dus la prezentarea rezolutiei de
catre Fratele Hirsh, rezolutie mentionatd mai devreme, care aproba comportamentul Fratelui
Johnson in Anglia, si aceasta fiind declaratd neintemeiata a dus la introducerea noii rezolutii de a
lua administrarea afacerilor Societatii din mainile Presedintelui care se ocupa in mod legal de
aceste afaceri aga cum au hotarat Actionarii si Comitetul Director si de a le pune in mainile celor
patru care erau sfatuiti de Fratele Johnson.

Aceasta problema, care a continuat cateva saptamani, a dus la o tulburare a lucratorilor din birou
produsa de cei patru frati si de asemenea la o tulburare a Familiei Betel. Un numar de lucratori ai
Biroului si-au exprimat intentia de a-i lasa pe cei patru frati sa preia controlul administratiei. Unul
din cei patru frati mentionati m-a amenintat pe ocolite, in prezenta altora, cd avea de gand sa
blocheze fondurile Societatii.

Ma asteptam ca o sedintd a Comitetului Director sa aiba loc la scurtd vreme dupa venirea mea de la
Chicago. Daca asteptam pana la sedintd si ma opuneam caii lor de actiune, era rezonabil sa ma
astept cd ei isi vor duce la Indeplinire amenintarea fard intarziere si vor declansa procesul inainte
ca eu sa pot face ceva. Era deci Intelept din partea mea sa astept sau era Intelept sa actionez repede?
Dupa ce am analizat problema si m-am rugat, am considerat ca este 1n interesul lucrarii sd actionez
fara intarziere, de aceea m-am dus de la Chicago direct la Pittsburgh si i-am numit pe cei patru frati
capabili numiti mai sus, pentru a ocupa posturile vacante din Comitetul Director

Atunci cand am obtinut o opinie juridica din partea avocatului din Philadelphia, nu am facut-0
pentru scopul de a numi pe altii, care sa ocupe locurile vacante, ci pentru a putea sa-i conving pe



frati care este situatia reald. Pana ce Fratele Wisdom nu mi-a prezentat faptele care au fost publicate
deja, si care aratau situatia periculoasa si necesitatea unei interventii rapide, nu m-am hotarat ce sa
fac. Atunci m-am hotarat sa ocup acele posturi vacante. Am convocat o sedinta pentru 17 iulie, la
care i-am invitat pe Fratii Wright, Ritchie, Hirsh si Hoskins sa participe, in scopul de a le citi opinia
avocatului si a-i informa asupra situatiei; eu speram ca ei vor recunoaste fard discutii, ca acest
conflict se va incheia si ¢ munca se va relua fara probleme. In ziua aceea ei erau toti la Betel, dar
au refuzat sa participe, obligdndu-ma astfel sd anunt in sala de mese, in fata familiei si a altora
numirea Fratilor Spill, Bonnet, Fisher si Macmillan si motivul pentru care am luat aceasta masura.
Acest lucru a coincis cu data cand Volumul Sapte a fost anuntat pentru prima datd si a fost dat
familiei, motiv pentru care cerusem intregii familii sa fie prezenta la masa de pranz.

Am fost eu impins de vreun sentiment personal impotriva celor patru frati sa iau o asemenea
masura? Nu, de loc. Nu am niciun fel de resentimente fata de ei acum si nu am avut niciodata. As fi
incantat sa fac orice care i-ar putea ajuta sa se reangajeze activ in munca de Recoltare a Domnului
si sa lucreze in armonie.

Cei patru frati, Fratii Hirsh, Hoskins, Wright si Ritchie au fost ei lezati prin faptul ca eu am ocupat
cele patru locuri vacante? Nu, deloc, decat daca se considera ca ei nu au primit ceea ce unii ar putea
numi onoruri §i ¢ prin aceasta ei au fost lezati.

A suferit SOCIETATEA sau activitatea In vreun fel pentru ca eu am ocupat aceste posturi vacante?
Nu, deloc. Dimpotriva, realitatea aratd cd munca a crescut cu fiecare zi dupa aceea. Fiecare ramura
a activitatii a progresat.

S-a pus intrebarea: daca cei patru membri mentionati nu erau legal membri ai Comitetului Director,
cum era posibil ca Fratele Van Amburgh, Fratele Pierson si cu mine sd devenim legal Directori alesi
la Pittsburgh? Raspnsul meu este ca noi fusesem alesi prin votul Actionarilor in calitate de cadre de
conducere ale Societdtii si, in virtutea acestei alegeri, eram in mod legal membri ai Comitetului
Director ai SOCIETATII, in conformitate atat cu legea cat si cu Carta. ,,Articolul Oponentilor”
publica ceea ce ei pretind cd este Carta, dar ei au schimbat paragraful VI al Cartei originale,
omitand titlurile oficiale ale membrilor alesi. Prezentdm mai jos paragraful VI din Carta originala,
dupa cum urmeaza:

VI Corporatia urmeaza sa fie condusa de catre un Comitet Director format din sapte membri;
numele celor sapte membri care au fost deja alesi Directori sunt urmatoarele:

Pregedinte: Charles T. Russell Wm. C. Macmillan
Vicepresedinte: Wm |. Mann Simon O Blunden
Secretar si Trezorier: Maria F. Russell J.B Adamson

Joseph F. Smith

Daca ,,Articolul Oponentilor” ar fi citat Carta corect, ar fi aratat lucrurile asa cum sunt si anume ca
intentia autorului Cartei precum si a Tribunalului care a aprobat-o este ca Presedintele,
Vicepresedintele si Secretarul — Trezorier in virtutea faptului cd au fost alesi in functiile respective,
si fie membri ai Comitetului Director. De la data organizirii SOCIETATII pani la moartea lui,
Fratele Russell nu a fost niciodata la o adunare generala pe postul de Director in cadrul Comitetului
Director, dar alegerea lui anuald ca Presedinte ii conferea calitatea de membru al Comitetului
Director. Acelasi lucru era valabil si pentru ceilalti doi. De aceea prin alegerea celor trei cadre de
conducere, si anume Presedintele, Vicepresedintele si Secretarul — Trezorier la alegerile anuale din
ianuarie 1917, acestia au fost declarati in mod legal membri ai Comitetului Director. Fratele Ritchie
a devenit membru al Comitetului Director numai in urma alegerii sale ca Vicepresedinte in 1916 si
inainte de aceasta data, dar a incetat sd mai fie membru cind Fratele Pierson a fost ales ca sa-i
urmeze in functie. Ceilalti trei nu au fost alesi niciodata si de aceea nu au fost niciodatd membri
legali ai Comitetului Director. Legea cere ca membrii Comitetului Director sa fie alesi anual.



ADUNAREA ACTIONARILOR

Am primit mai multe scrisori prin care mi se cerea sa convoc o adunare extraordinard a Actionarilor
pentru a rezolva diferendumul. O asemenea sedintd ar costa mult timp si multi bani si ar insemna
pierderea unor oportunitafi pentru a lucra in campul de Recoltare. A mai ramas putin pana la 5
ianuarie cand trebuie sa se tind adunarea anuald pentru alegerea unui nou Comitet Director si a
unor noi cadre de conducere. Sa oprim lucrarea acum si sd ne adunam pentru a rezolva problema
daca cei patru frati au fost Directori legali si daca ei trebuie sa serveasca in aceasta functie in aceste
cateva sdptamani care au mai ramas pana la viitoarele alegeri anuale? Sau ar fi mai placut
Stapanului Recoltei ca noi sa ne unim eforturile pentru a face munca si a lasa cealaltd problema sa
astepte pana la alegerile anuale?
In ce ma priveste, eu prefer sa viad munca facut, dar nu vreau sa procedez arbitrar si voi face asa
cum va cere majoritatea Actionarilor. Dorinta si scopul meu sunt sd-1 servesc pe Domnul si poporul
sau. Eu nu am nicio ambitie pentru putere pamantesca ssu pentru onoruri. Nu am cautat sa obtin
alegerea ca Presedinte si nu voi cauta sd obtin realegere. Domnul este capabil sa se ocupe de
problemele lui.
La o sedintd a Comitetului Director, cand au Inceput aceste tulburari pentru prima data din partea
fratilor oponenti, atunci pe loc eu m-am oferit sa demisionez din functia de Presedinte, daca aceasta
demisie ar aduce pacea. Ulterior am mai facut o declaratie similara in sala de mese in prezenta
intregii familii si in prezenta celor patru frati . Deplang din toatd inima luptele si tulburarile'.
Acestea 1i tin departe de Imparatie pe cei care lucreaza pentru ea. Mai presus de orice, eu vreau sa
ajung in Imparatie. Aceasta este cea mai mare dorintd a mea pentru fratii mei. Am incercat s evit
acest conflict.
Sa avem pace! Munca de Recoltare este de o importantd suprema , deasupra onorurilor sau
intereselor oricarui om. Sa-1 cinstim mai intai pe Domnul si, mai presus de toate sd mergem uniti
inainte pentru lucrarea Sa. Cuvintele Apostolului sunt atat de potrivite acum:
,, Uitati-va la voi, ca sd nu pierdem acele lucruri pe care le-am faurit, ci sd primim rasplata
deplina.”
Cu multa dragoste si multe rugaciuni pentru toti copiii dragi lui Dumnezeu , ma rog s riman
Fratele si servitorul vostru prin mila Lui,

J. F. RUTHERFORD.

SCRISOARE DESCHISA CATRE POPOARELE
DOMNULUI DE PE TOT PAMANTUL

DRAGI FRATI INTRU DOMNUL:
Salutari iubitoare in Numele Invatatorului!

Vi prezentam mai jos textul petitiei pe care am trimis-0 Fratelui Rutherford, celor patru Directori
concediati ai Societdtii. Aceasta petifie a fost redactatd dupa ce ne-am rugat si am analizat cu grija,
animati de dorinta sincera de a vedea aceastd tristd controversa care ne-a socat si ne-a indurerat pe
noi si, fard 1ndoiald pe voi toti, rezolvata in mod echitabil si corect.

Majoritatea subsemnatilor locuim in Brooklyn si in imediata vecindtate a acestuia §i am avut
numeroase ocazii sa vedem influenta negativa a acestor probleme nerezolvate asupra noastra. Am
vazut cum aceastd controversa ia amploare, pana a ajuns sa ameninte grav armonia din New York
City Ecclesia; am vazut cum creste raceala si lipsa de intelegere intre frati care suntem siguri ca au
spiritul Domnului si am auzit de situatia asemanatoare si in alte parti.

Inimile noastre sunt foarte intristate de aceasta situatie. Ce este de facut?

Chestiunile in discutie nu sunt atat de clare incat noi sa putem judeca rapid cum este corect si apoi
sa ni le scoatem din minte. Este imposibil pentru noi s cunoastem caracterul fratilor care sunt in



divergentd cu actualii conducatori ai Societatii, pentru ca noi sa putem accepta sugeestiile facute de
unuii care au o optica superficiald asupra chestiunii, spunand ca ,,ei au parasit Adevarul”; ca ei sunt
,impotriva Canalului”, etc. Noi stim cd, dimpotriva, ei il iubesc pe Domnul si se straduiesc sa-L
slujeasca pe El si poporul Sau, zi de zi.

Atunci ce se poate face pentru a hotari asupra importantelor principii aflate in discutie si a pune
capat acestei controverse? Cum 1i putem ajuta pe fratii nostri sa indrepte ceea ce nu este drept si sa
poata din nou sa convietuiasca in puritate si in unitate, reconciliindu-se astfel unii cu altii?

Cum putem lua atitudine ca poporul Domnului intr-un efort de a contracara intentia evidenta a
Adversarului de a ne abate mintile de la ,lucrurile mai bune”, Cuvantul Domnului si slujirea
Adevarului? Vom realiza acest lucru inchizand ochii si urechile la probleme si lasandu-ne
manipulati spre o parte sau alta , ,,judecdnd astfel lucrurile inainte de a le auzi?” Suntem convinsi,
dragi frati, ca acel curs, care va avea aprobarea Domnului si va indeplini Vointa Lui va fi cel ce va
urma Cuvantul Lui si va ,,auzi” acele probleme care s-au iscat intre fratii nostri, iar apoi va da o
hoatarare impartiala.

Pentru noi este clar ca ambele parti ale acestei controverse au facut apel la poporul Domnului in
general, pentru rezolvarea cazului. De aceea avem o raspundere pentru a acorda toata asistenta pe
care putem sda o dam, in armonie cu Matei 18: 15-17 si cu comentariile Fratelui Rutherford cu
privire la aceasta, in Volumul 6. Nu ne putem 1intdlni cu totii ca sd examinam aceste intrebari in
unitate; dar 1i putem indemna sa formeze un comitet impartial care sa audieze cazul si sd prezinte
concluziile, hotararile si recomandarile la adunarea Actionarilor la Pittsburg, care se apropie cel
mai mult cu putinsa de o adunare a tuturor membrilor Bisericii, in carne si oase.

S-ar putea face propunerea ca un asemenea comitet sa se intalneasca si sa aiba loc audieri la
intrunirea de la Pittsburgh din ianuarie. Dacd ne gandim putin, vom vedea cad acest lucru este
imposibil. Acolo nu se va putea acorda destul timp pentru audieri sistematice si temeinice. Daca
acest comitet nu este numit inainte de intrunirea din ianuarie §i nu are timp sa investigheze temeinic
aceste probleme, care sunt atat de importante pentru noi, poporul Domnului, nu vom avea
informatiile de care avem nevoie pentru a exprima in mod inteligent alegerea Domnului pentru
Directori si Functionari Superiori si Hotararea Lui asupra altor chestiuni care pot ajunge in fata
Conventiei.

\oi vreti sa ajutati pentru ca sa aiba loc audieri corecte si o rezolvare corecta a acestei controverse?
Puteti sa faceti acest lucru, daca vreti.

,»,Votul neoficial” propus a avea loc pe 21 noiembriel917 ne va cere ca, in afara de cazul cand
refuzam sa votam pentru oricare dintre cei care sunt implicafi in aceastd controversd , sd votam ca
Directori si Cadre de Conducere ale Societatii (care, daca sunt alesi, vor ocupa functii de
supraveghetorii generali ai Bisericii in intreaga lume) asupra carora planeaza acuzatii grave, care nu
le-ar permite sa fie alesi ca Prezbiteri in nico congregatie locald, atata timp cat nu se fac audieri cu
privire la acuzatiile respective si acestea nu sunt respinse. Asa ceva nu ar fi in armonie cu ordinea
cea buna, care este in concordanta cu Cuvantul Domnului .

Alegerile adevarate sunt in ianuarie; ,,votul neoficial” din 21 noiembrie nu este necesar. In loc de a
se lua parte la acel vot atunci, sugeram prietenilor ca ei sa prezinte la adundrile lor locale o
rezolutie care sa cuprinda o petitie catre Fratele Rutherford si Directorii pe care i-a dat afard, pentru
constituirea unui Comitet de Investigatie, asa cum se propune mai jos. Daca aceasta rezolutie este
votatd, aveti grija ca un exemplar sd fie trimis la Brooklyn. Daca doriti ca sd aratati in plus
aprobarea voastra pentru acest demers, trimiteti o cerere personala Fratelui Rutherford si celorlalti
frati.

Domnul poate folosi aceste mijloace pentru a da posibilitatea tuturor celor interesati sa ajunga la o
intelegere amiabila si la un acord, indepartand tot ce este rau, in fapte si in gand si, indreptand tot
ce este rau, sa faca posibil ca dragostea sd se manifeste cu adevarat in noi toti. Credem ca aceasta ar
duce la spalarea reputatiei tuturor fratilor de ambele parti, pe care noi 11 iubim intru Domnul si al
caror bine il dorim, precum si la marea usurare, mangaiere si binecuvantare a poporului Sau de
pretutindeni.

Cu multa dragoste si rugandu-ne pentru voi si pentru noi toti s avem toata indrumarea din partea



Domnului , toatd binecuvantarea si Spiritul Sau din ce in ce mai mult, suntem

Fratii vostri intru Domnul
(Pentru semnaturi, a se vedea petitia urmatoare)

PETITIE CATRE FRATELE RUTHERFORD SI CATRE CEI PATRU
DIRECTORI CONCEDIATI AI TURNULUI DE VEGHERE BIBLIC SI
SOCIETATII CAII

DRAGI FRATI:

Subsemnatii, impreund cu multi altii din intreaga lume am fost din ce in ce mai dezamagiti de
controversa dintre Directorii si cadrele de conducere ale Societatii, care a aparut atunci cand dragul
nostru Frate Russell ne-a parasit, acum un an de zile, si care a continuat de atunci incoace, si care a
afectat buna reputatie a voastra a tuturor si a altor frati a caror pozitie in randul oamenilor
Domnului fusese buna pana atunci. Noua ni se pare cd in momentul de fata existd o mare nevoie sa
aflam poruncile Domnului si, actionand in armonie cu acestea, sa depunem impreuna cele mai mari
eforturi pentru a avea o audiere justd si impartiald si o rezolvare asemenea, a problemelor care au
tulburat si continua sa intristeze poporul Domnului in intreaga lume si care ajung chiar sa ameninte
unitatea congregatiilor din unele locuri.

Necesitatea de a se actiona prompt pentru asemenea audieri cu privire la toate persoanele si
problemele care fac obiectul criticilor se impune mai ales in lumina apropiatelor alegeri anuale
pentru Directori si Functionari Executivi ai Societatii; si datoritd numeroaselor publicatii care au
fost trimise de partile in conflict, reputatia tuturor celor implicati a fost afectatd. In prezent este
imposibil pentru multi, inclusiv pentru subsemnatii sa puna de acord declaratiile din aceste
documente deoarece ele sunt contradictorii. Acest fapt singur va pune pe toti intr-o pozitie
nefavorabila la viitoarele alegeri. Unii dintre prietenii nostri sunt dispusi sd acorde o mai mare
incredere in materialele publicate de Fratele Rutherford, fiind deci influentati de la inceput
impotriva celorlalti frati; dar si reversul este adevarat, pentru ca alti frati au mai mare incredere in
afirmatiile Directorilor concediati si ale celorlalti.

Aceasta situatie, si mai ales faptul ca noi si alti frati din intreaga lume trebuie sa nominalizadm si
sd alegem ca directori si Functionari Superiori ai Societatii frati care acum se afla sub acuzatii
foarte grave, asa cum sunteti voi toti, ni se pare ca este inversul bunei randuieli din Biserica, asa
cum este ea prezentatd in Cuvantul Domnului si in prelegerea Fratelui Russell din Volumul Sase.
Fara indoiala, Directorii 1 Executivii ocupa in Societate o pozitie tot atat de responsabild ca aceea
a Prezbiterilor din congregatiile locale, singura diferenta practica fiind ca sfera Prezbiterului este
locala, in timp ce cadrele de conducere Societatii au o nsarcinare de ansamblu de a veghea asupra
Bisericii in intreaga lume. Cerintele privind caracterul acestor executivi ai Societatii trebuie sa fie
tot atit de stricte ca atunci cand sunt alesi Prezbiterii in alegerile la nivelul congregatiilor. Fratele
Russell aratd in Volumul Sase, pag. 418, cd a calomnia un Prezbiter intr-o congregatie inseamna a
calomnia intreaga congregatie care l-a ales. Este evident pentru toata lumea ca acuzatii grave au
fost aduse Tmpotriva voastra si impotriva altor cadre de conducere ale Bisericii; si astfel intreaga
Biserica a devenit implicata si are o raspundere legata de audierea si judecarea acestora.

Suntem constienti de faptul ca toti declarati ca varianta voastra de afirmatii neplacute despre partea
adversd nu reprezintd calomnii sau rautdfi, asa cum ar fi fost, daca afi fi urmat aceasta cale ca
Prezbiteri la o congregatie locala. Ne inchipuim ca gandurile voastre la publicarea acestor declaratii
care au socat atat de mult Biserica, au fost cd ati depuses toate eforturile pentru a lamuri lucrurile
intre voi dar fara folos, si cd in aceste articole faceati apel la Biserica in general, ai carei cadre de
conducere, puteti spune, ca erati. Totusi in loc sd lamureasca problema aceste articole au creat o si
mai mare confuzie printre prieteni,printre care ne numardm si noi.. Ele contin numeroase
contradictii una despre cealaltd. O intrebare care revine cu mare fortd este: Cum putem noi in
aceste conditii sd judecam drept in aceastd problema si sa exprimam alegerea Domnului prin



voturile noastre pentru Directori si cadre de conducere ale Societdtii? Nu am dori ca cineva sa
slujeasca in asemenea functii dacd nu poseda intr-o mare masura Spiritul Domnului, sau daca se
face vinovat de denaturare si fals. Ganditi-va la situatie din punctul nostru de vedere, lasand
deoparte toate parerile personale. Ne intelegeti dilema, nu? S$i nu ne ajutati sa o depasim si sa luam
parte la alegeri intr-un mod informat si astfel sa exprimam pe cat putem, gandurile Domnului?

Cum putem sd ajungem la adevar in privinta intrebarilor si persoanelor implicate in aceasta
controversd, si cum putem fi in cunosintd de cauza despre cum sa ducem mai departe lucrarea care
a fost atat de bine inceputa si supervizata timp de mulfi ani de catre servul special al Domnului,
dragul nostru Fratele Russell? Credem ca aceasta ar putea fi realizatd prin numirea unui comitet
reprezentativ de frati, Actionari ai Societatii, care sd analizeze dovezile legate de aceste
controverse, inclusiv activitatile Societatii si ale cadrelor de conducere ale ei din ultimul an; si ca
acestui comitet (ales in modul prezentat in continuare) ar trebui sa i se dea informatiile depline in
privinta conditiilor financiare ale Societdtii, in privinta organizarii ei, a statutului legal, a legaturii
cu Asociatia Amvonul Poporului, filialele din strainatate — de fapt, a tuturor datelor necesare pentru
o intelegere temeinicd a lucrarilor Societatii si a sferei ei de activitate ca mijloc de transmitere a
Adevarului, asa cum a fost creatd de Fratele Russell pentru progresarea lucrarii pe care el, a inifiat-
o prin providenta divind si peste care a fost facut responsabil; si acest comitet dupa ce asculta toate
declaratiile si verifica adevarul in privinta afirmatiilor contradictorii care au fost publicate, va da un
raport complet Actionarilor adunati la Pittsburgh pe 4 ianuarie, cu o zi inainte sa aiba loc alegereca
Directorilor si a cadrelor de conducere.

Sugeram aceastd abordare deoarece dorim ca noi si tot poporul lui Dumnezeu sa aiba liniste
sufleteasca in legatura cu greutatile care au apdrut 1n ultimile luni, ca scindarea care a avut loc intre
frati sa se stearga si ca Actionarii sd detind informatii, atat despre activitatile din ultimul an, despre
lucrarii, si sa aleaga ca Directori si cadre de conducere, frati a caror reputatie este nepatata asa cum
erau reputatiile multora din cei ce au fost proeminenti si eficienti in lucrarea Societatii in trecut.

In armonie cu cele de mai sus noi cerem in mod respectuos s creati un Comitet de Investigatii
compus dupa cum urmeaza:

Fratele Rutherford sa aleaga trei (3) membri.

Cei patru Directori demisi sa aleaga trei (3) membri.

Acesti sase (6) frati sd mai aleaga unul.

Cei sapte (7) constituiti astfel sd aleaga prin vot restul membrilor comitetului, care noi am sugera s
fie in total 15. (Acesta ar fi, consideram noi, un comitet destul de mare pentru a analiza si a da un
raport legat de aceste probleme si ar fi in armonie cu vederile Fratelui Russell intr-o problema
similard, anume, comitetul constituit sa analizeze si sd judece acuzatiile impotriva oricarui membru
din Comitetul Editorial al Turnului de Veghere Biblic, care comitet are tot in jur de acest numar de
membri.)

Sugerdm ca acesti frati sa sa fie alesi datoritd cunoasterii solide a Adevarului, credintei in lucrarea
Domnului si datoritd detinerii unei masuri reprezentative a Spiritului Sau; ei sd fie Tnsarcinafi atat
de partile implicate in controversa cat si de cei pe care ii reprezintd, anume, Biserica in general si
mai ales pe Actionari, sd analizeze situatia cu impartialitate si n teama de Domnul sd-si raporteze si
sa-si exprime hotararile impreuna cu recomandarile lor la adunarea Actionarilor din Pittsburgh de
pe 4 ianuarie.

Sugeram ca acest comitet sa fie format cat se poate de repede, asa incat sa existe suficient timp
pentru analizarea si cantarirea dovezilor prezentate si pentru formularea raportului si a
recomandarilor.

Cu dragoste crestind si rugaciune ca §i noi §i voi sa primim binecuvantaerea si calauzirea
Domnului,

O. KUEHN E. NICHOLS E. B.RAETERY
GENEVIEVE SANFORD C.R. NICHOLS FLORENCE ROGERS
‘H: F. ROCKWELL M. A. THOMSON JULIUS GRAEVES ..
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CE TREBUIE SA STIE ACTIONARII
Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii

,Ce altceva cere Domnul de la tine, decat sa fii drept, sa iubesti mila, si sd mergi In smerenie cu
Dumnezeul tau?”

15.11.12 Brooklyn, New York 1917

A SAPTEA LUCRARE
Cu referire la
Cernerea Recoltei
Aceasta Publicatie Contine
INSTRUC{IUNI
in privinta
Drepturilor, Privilegiilor, Sugestiilor si Indatoririlor
legate de
ALEGEREA
Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii
la Pittsburgh
5 ianuarie 1918

Deasemeni ridica unele semne de intrebare si contine
Formulare pentru Votul prin Procura

Aceasta lucrare este publicata cu scopul de a veni in ajutorul prietenilor pentru a-si putea exprima
vederile si dorintele corect in cunostintd de cauza la alegerile din ianuarie de la Pittsburgh, asa incat
sd poata da raspunderea fiecarui membru in modul cel mai corect cu putinta. Se doreste de asemeni
ca lucrarea sd indeplineasca acelasi rol si in legatura cu vocile claselor care vor fi auzite pe 21
noiembrie 1917.

Directorii ,,exclusi” doresc doar sd-si indeplineasca responsabilitatile primite de la Domnul si de la
frati, astfel incat gurile prietenilor sa taca dupa aceea in privinta comentariilor impotriva lor. Este o
axioma juridicd care spune cd un om intenfioneaza consecinfele faptelor sale s§i se presupune ca
prietenii Adevarului de asemenea intentioneaza consecintele actiunilor pe care le vor intreprinde.
Astfel stand lucrurile, fiecare trebuie sa poarte raspunderea propriei decizii in aceasta problema.

PROCURI

Legea statului Pennsylvania permite votarea prin procurd. Un formular de completat pentru votarea
prin procura este pus la dispozitia dv in cadrul acestei lucrari. Procura data de prezenta conducere a
Societatii nu este corectd. Legea statului Pennsylvania cere un martor la semnarea de catre
persoana care executd Procura dar pe acel formular nu exista o cdsufa pentru semnatura martorului.
Formularele date aici sunt legale si efective si pot fi completate Tn siguranta.

O procura in Pennsylvania este valabila numai doua luni de la data emiterii ei, deci orice Procura
data inainte de 5 noiembrie 1917 nu va fi valida!



O PROCURA NOUA O ANULEAZA PE CEA VECHE

O procurd cu data mai noud, daca este prezentatd pentru vot, este corectd si valida si anuleaza
vechea procura daca aceasta este deja executata si inmanata. .

Daca cineva da o procura pentru intrunire §i apoi vine n persoana la aceasta, procura este eliminata
si revocatd prin prezenta votantului insusi, care trebuie sa voteze in persoana

Procura trimisa cu TURNUL din 1 noiembrie este una care permite persoanei care voteaza pentru
alta sa nu tind seama de dorinta acesteia.Ea permite celuil ce detine procura sa voteze la adunarea
anuald sau la orice sesiune amanatd sau la orice sesiune ulterioara a adunarii generale pentru
alegerea directorilor sau a cadrelor de conducere, dupa cum hotaraste persoana ce detine procura.

O procura ordinara da numai dreptul de a vota la Adunarea Anuala pentru Directori si Cadrele de
Conducere si pentru lucruri legate de acestea. Noi dam doud procuri, din care poate fi folosita
oricare, dar nu amandoud de catre aceeasi persoana. Una dintre procuri da deplina discretie celui
desemnat sd actioneze, cealaltd da o autoritate speciald si particulard de a vota numai pentru
anumite persoane. Se poate da o procura din acest al doilea fel, prin care imputernicitul este
restrictionat sd procedeze conform dispozitiilor primite sau sd nu procedeze deloc. Prietenii vor
alege. Felul al doilea este cel pe care Fratele Russell I-a sugerat intotdeauna pentru chestiuni ce tin
de Biserica. Fiecare votant, adica fiecare persoana care a donat zece dolari sau sume mai mari, in
orice moment are dreptul la un vot pentru fiecare zece dolari. /n mod legal el nu poate fi privat de
votul sau voturile sale! Fiecare actionar are dreptul la un certificat in care sa se arate cate voturi
are.

NU ESTE NEVOIE CA DIRECTORII SA FIE REZIDENTI IN PENNSYLVANIA

Dupd o examinare si un studiu atent al hotdrarilor adoptate in Pennsylvania, se poate trage
concluzia ca Legile statului Pennsylvania cu privire la corporatii, care prevad ca trei directori ai
acelor corporatii sd fie rezidenti in Pennsylvania, nu se aplicd Turnului de Veghere Biblic si
Societatii Caii In consecinta, actionarii nu sunt restrictionati ca la votarea directorilor sa voteze
pentru fratii care locuiesc in Pennsylvania. Societatea Turnul de Veghere nu este o Societate
religioasa de rugdciune pentru public, asa cum este o Biserica, ci o corporatie de afaceri, non-
profit, iar legile prin care se cere corporatiilor religioase de acea naturd sa aiba trei directori in
Pennsylvania, nu se aplica. Legea prin care se cere ca o treime din directorii anumitor companii sa
locuiasca in acel Stat nu se aplica Soicietatii, iar sectiunea sase din legea corporatiilor prin care se
cere ca trei dintre membrii fondatori care au subscris la capital sa traiasca in Pennsylvania nu cere
Societatii sa aiba trei Directori locali.

DREPTUL LAVOT

Dreptul la vot este un drept Statutar si un asemenea drept nu poate fi retras in mod legal printr-0
dispozitie executiva! Se poate da o dispozitie executiva pentru a reglementa votul, dar nu se poate
retrage dreptul de vot printr-o asemenea dispozitie.

Este improbabil ca va fi un numdr suficient de mare de oameni care doresc sa voteze pentru
conducerea Societatii si au acest drept, care sd nu creada in Adevarul Prezent, astfel Incat sa puna
Societatea In pericol; cu toate acestea, recunoscand spiritul dispozitiei executive (care, dupa cum
spune Presedintele Societatii, existd) prin care se interzice celor ce nu sunt in armonie cu Societatea
sd voteze, va informam ca toti cei care se considera in constiinta lor in armonie cu scopurile care
au fost stabilite de ani de zile la pagina doi din ,, Turnul de Veghere”, sub deviza :”Acest Jurnal si
Misiunea sa Sacra”, sunt deplin calificati sa voteze la alegeri in spiritul §i litera dispozitiei
executive si sa raspunda ,,da” la intrebarea din Procura prezentata in TURNUL din 1 noiembrie
1917.



Desigur, acestia pot tot Tn mod constiincios sa spund ca ei au credinta cd Societatea este agentul
Domnului pentru executarea muncii de Recoltare, panad cand Actionarii ingisi hotarasc vreodata in
viitor sd schimbe politica Societatii. Cu sigurantd un singur om, cum ar fi Fratele Rutherford , nu
poate fi Societatea si toti Actionarii care urmeaza dorinfa sau tacticile prin care el ii atrage, decat
daca ei singuri hotarasc acest lucru si daca ei au hotarat astfel, iar ei nu vor putea face acest lucru
inainte de 5 ianuarie 1918 prin votul actionarilor la Adunarea Anuala , pentru ca ei sunt Societatea!
Societatea are dreptul sa-si inchida registrele cu un timp rezonabil inainte de alegeri (adica la 10
decembrie 1917), pentru a da posibilitatea Secretarului sa verifice la cate voturi are dreptul fiecare;
dar Societatea nu are dreptul sa spund cd nimeni nu poate vota decat daca Secretarul il confirma si
spune ca el are voie sa faca acest lucru.

Secretarul trebuie sa fie pregatit la locul unde se tin alegerile cu o listd de vot si cu registrele
Societatii. Registrele reprezinta testul pentru dreptul de vot, incepand din 10 decembrie. Oricine
poate verifica acest lucru, deoarece daca voteaza personal se va duce la intrunire si nu la Fratele
Van Amburgh in Brooklyn pe 10 decembrie 1917. Nici nu i se va cere sa trimitd procura la
Brooklyn. La intrunire Inspectorii pot sa 1i verifice dreptul de vot asa cum aparea el in registre pe
data de 10 decembrie trecut.

Dacid certificatele ar fi fost trimise asa cum s-a facut anul trecut, votarea ar fi fost mai simpla
Metoda propusa acum, va avea ca rezultat daca este adoptatd, luarea controlului inapoi de la
prieteni.

Clasele, dacd adopta propunerea din Turnul de Veghere numarul din 1 noiembrie 1917, vor vota
sd-si arate preferintele pe 21 noiembrie 1917. Aceastd votare a claselor a celor ce sunt declarati
consacrati nu are nicio legatura juridicd cu Societatea. Nimeni nu este membru al societatii decat
daca detine voturi. Societatea este o corporatie de afaceri nonprofit, este o creatie a legii statului
Pennsylvania si nu este (dupa lege) o corporatie religioasa!

Poate nu existd nicio obiectie pentru a trimite o procurd la Brooklyn pentru a fi verificatd de
Secretar, dar dacd un frate sau o sord nu isi primeste inapoi procura la timp pentru a o trimite
fratelui care vrea sa se duca la intrunirea anuala din cadrul clasei, a comitatului sau a statului sau, el
poate emite o noud procura cu o datd mai noua decat cealaltd procura iar aceasta va deveni cea
legalad, si Inspectorii Alegerilor trebuie sa o accepte.

Va fi in intregime acceptabil ca toti consacratii In Adevarul Actual sa raspunda cu ,,da” la Intrebarile
din procura, deoarece Presedintele nu are dreptul sa impuna conditiile intr-un asa mod §i el nu este
Societatea sau Canalul!

Pare un efort studiat de a exclude de la votare pe cei care nu sunt de acord cu cei trei frati
principali care au subminat treburile prin forta si viclesug.

INSPECTORII ALEGERILOR

Legea cere ca urnele sé fie luate de Inspectorii Electorali. Legea cere ca ei sa jure sa isi execute
indatoririle in mod corespunzator. Acesti inspectori ar trebui sd fie alesi prin votul Actionarilor
prezenti, care voteazd fie personal, fie prin procurd. Inspectorii trebuie sd primeasca votul si sa
hotarasca. Registrele trebuie sd arate cine poate vota si cate actiuni are. Dacd un Actionar poate
demonstra Tribunalului Statului Pennsylvania ca alegerile s-au desfasurat fraudulos sau prin forta,
legea prevede ca el poate adresa o intampinare Cancelariei Tribunalului pentru a numi un Maestru
de Cancelarie care sa conduca alegerile. Ar putea fi bine ca fratii sa aleaga doi frati, care sunt
avocati pentru a indeplini functia de Inspectori Electorali, sau unul sa fie avocat, iar celalalt sa fie
un frate, dar, evident, ambii trebuie sa fie persoane dezinteresate.



Nu Existau Locuri Vacante in Comitetul Director al
Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii
- Deci Nu Era Loc Pentru Noi Directori

,CERNEREA RECOLTEI”, nr. 2 (pagina 1) afirma ca cei patru Directori nu erau membri legali ai
Comitetului Director . Noi credem ca aceastda afirmatie nu este adevaratd. De fapt, noi suntem
siguri cd ea nu este adevarata.!

Legea Statului Pennsylvania prevede ca ,,in caz de moarte, de excludere sau de demisie a
Presedintelui sau a oricarui director, a Trezorierului sau a aluit functionar superior al acestei
companii, ceilalti directori pot acoperi locul vacant astfel creat, pana la viitoarele alegeri.
Tribunalele din Pennsylvania au sustinut ca ,,Directorii numiti pentru a ocupa locuri vacante
ramdan in functie pana la alegerea succesorilor lor.

in Turnul de Veghere din 1 noiembrie 1917 (pag. 328, col. 2, par.. 2 si 3), Fratele Rutherford spune
ca dupa alegerea primului Comitet Director (in 1894) nu a mai existat ncio alta alegere de directori.
El spune ,,Succesori pentru acei Directori initiali nu au fost niciodata alesi de actionari.”

Cazul Asociatiei Producdtorilor de Lapte din Pennsylvania contra First National Bank (20
Pennsylvania C.C. 540) indica in mod expres ca ,,Directorii numifi pentru a ocupa posturi vacante
raman in aceste posturi panda la alegerea inlocuitorilor lor.

Tribunalele din Pennsylvania declara ca Directorii ramdan in functie pana ce au loc alegeri
reale si valabile, chiar daca timpul alegerilor pentru Directori s-ar putea sd fi trecut
Este de asemenea un lucru general ca 1in diferite state, acesti directori ,,interimari” pot tine sedinte,
ocupa locuri vacante in Comitetul Director si vota pentru a vinde proprietati, la fel ca atunci cand
s-ar fi finut alegeri normale. (A se vedea Kent Co. Agricul. Society contra Houseman, 81 Michigan
609.)
Cartile de specialitate de asemenea spun ca vechii Directori continud sa ramana in functie pana ce
inlocuitorii lor sunt alesi conform regulilor. (V. Cook on Corporations, Editia 7, Sec. 624).
Sectia 61 a Legii din 1891, Legea Corporatiilor din Pennsylvania, prevede ca ,,Directorii vor fi alesi
anual la data fixata prin dispozitii executive, si vor ramane in functie pana ce altii vor fi alesi si
calificati in locul lor. Directorii interimari trebuie sa indeplineasca indatoririle stabilite prin lege,
asa cum fac Directorii alesi prin procedurile normale. (V. Kenard contra Wood, 139 Pac. R. 194;
Cook on Corp. Sectia 713, Editia 7)
Faptul ca acesti Directori interimari au fost numiti de catre Directori pentru a ocupa locuri vacante,
cu ocazia sedintelor din afara Statului Pennsylvania nu i1 descalifica, pentru ca legea acelui Stat
prevede ca acolo unde o companie a fost inregistratd in conformitate cu legile acelui Stat si
majoritatea directorilor, membrii corporatiei si actionarilor acesteia sunt cetateni ai unui alt Stat,
companiile respective pot fi organizate si toate sedintele acelor companii, ale Directorilor sau
actionarilor pot fi tinute in acel loc, fie in Statul Pennsylvania sau in alta parte, dupa cum stabileste
acea majoritate din timp in timp; cu conditia insa ca ALEGEREA ANUALa a functionarilor
superiori ai acelei corporatii sa se tina in Statul Pennsylvania la timpul si locul si cu procedura de
notificare, cu publicare in ziarele acelui Stat, pe care o stabilesc dispozitiile executive ale acelei
corporatii. Sectia 1, P.L. 1866.
Deci vedem ca atdt timp cat adunarea anuala a actionarilor se tine anual la Pittsburgh, adunarile
Directorilor se pot tine la Brooklyn, daca majoritatea Directorilor locuieste acolo. De aceea, nu ar
exista niciun motiv pentru a incerca sa ocupam locurile vacante pentru aceasta pretinsa cauza.
Intr-un astfel de caz, desi directorii nu formeaza corporatia, ei pot actiona ca agenti ai Societitii,
atunci cand actioneaza ca un corp, in afara granitelor statului Pennsylvania, unde exista corporatia,
si conform legii, ei pot ocupa locurile vacante in numarul lor, pdna la viitoarele alegeri, nu doar
pana la data urmatoarelor alegeri, cu conditia sa existe alegeri valabile.
Dupa cum s-a vazut, avem declaratia Fratelui Rutherford in ,,Turnul” din 1 noiembrie 1917, potrivit



careia nu au avut loc niciodata alegeri pentru directori, dupd ce Comitetul Director a fost prima
data organizat, deci potrivit legii si hotararilor Curtii, Directorii din Comitetul Director, asa cum s-a
constituit la 20 iunie 1917, erau conducatori valabili ai Societatii, avand calificarea necesara pentru
a functiona si nu era nicin loc vacant.

Chiar daca ar fi adevarat, ceea ce nu este cazul, cd erau locuri vacante, asa cum spune Fratele
Rutherford, el insusi, dupa ce s-a intdlnit cu Comitetul Director si a recunoscut persoanele
respective ca membri ai acestuia, putea fi el Tnsusi oprit de la a pune la indoiala autoritatea lor,
pentru cd aceasta ar fi contrazis afirmatiile lui anterioare.; tot astfel, ,,0 persoana care participa la o
sedintd a Directorilor, care se tine 1n afara Statului (New Jersey), nu poate avea obiectii fata de acea
sedinta din acest motiv.” (Wood contra Bing. 21 Atl. 574, a se vedea Cook contra Corp 713 a.)
Fratele Rutherford a participat la multe sedinte ale Directorilor Societatii, la Brooklyn si el a
participat la alegerea Fratelui Hirsh pentru a ocupa locul vacant creat prin demisia Fratelui
Rockwell in acelasi an iar Fratelui Rutherford nu ii este permis sa puna aceasta la indoiald din
punct de vedere legal si trbuie sa recunoastem cu totii ca o astfel de inconsecventa din partea lui nu
este deloc laudabila!

Tinand seama de cele de mai sus, stiind, asa cum stim, ca nu existau locuri vacante in Comitetul
Director, suntem pregatiti sd ne ddm seama cd urmatoarea afirmatie de la pag. 1 din ,,Cernerea
Recoltei” ,nr. 2, col 2 nu este adevarata. Afirmatia era urmatoarea:

,,Adevirata problema este: Avea Presedintele dreptate sa numeasca patru membri ai Comitetului
Director, agsa cum a facut la data de 12 iulie 1917, pentru a ocupa locurile vacante ce existau atunci
si a rdmane in functie pana la viitoarele alegeri anuale ce urmau a fi tinute cu participarea
actionarilor pe 5 ianuarie 1918?”

Se poate vedea imediat ca Presedintele stabileste o falsa premiza, deoarece adevarata intrebare era
urmatoarea: Exista vreun loc vacant ce trebuia ocupat? Si noi putem da un raspuns negativ la
aceasta intrebare.

Presupunand ca ar fi fost adevarat ca existau locuri vacante ce trebuiau ocupate, era Fratele
Rutherford indreptatit sa hotarasca ca asemenea locuri vacante existau si sa actioneze asa cum a
facut?

Am vazut ca dupa ce i-a recunoscut pe acesti Directori, el nu putea sa-i repudieze tot el si, in plus,
vedem cd desi Carta 1l autorizeazd pe Presedinte sd numeasca, daca accest lucru nu l-au facut
Directorii timp de treizeci de zile, noi stim ca acest lucru nu putea sa insemne ca Presedintele putea
sa actioneze in secret si sa faca numiri, cand pretinsele locuri vacante nu erau cunoscute
Directorilor, astfel incat ei mai Intai sa hotarascd daca s ia sau nu masuri pentru a ocupa locurile
vacante, daca doreau acest lucru.

Cu siguranta, actionarii ar fi preferat sa urmeze planurile trasate in diferite moduri de Fratele
Russell , mai ales aga cum sunt prezentate in Carta Societatii; dar tofi pot vedea ca daca legalitatea
continutului Cartei si altor documente este pusa la indoiald de Presedinte, devine necesar sa facem
ce este legal pentru excluderea a ceea ce nu corespunde.

Fratele Rutherford a actionat dupa sfatul avocatului sau din Philadelphia si a spus ca prevederea
continutd in Cartd, conform careia Directorii trebuie sa rdmand in functie pe viata este ilegald si ca
el trebuie sa fie alesi anual. Avocatul sau a mai spus ca ,,orice prevederea a Cartei care este contrard
legilor trebuie sa nu fie luata in seama si ca acea parte a Cartei care este in armonie cu legea va fi
sustinuta.” Acum, daca ne intoarcem la legea din Pennsylvania, vedem ca aceasta spune ca in caz
de deces, indepartare (legald) sau demise a Directorilor, Directorii ramagi pot acoperi locul vacant
aparut astfel, pana la viitoarele alegeri,. iar acestea pot avea loc numai cand existda o majoritate a
Comitetului Director, pentru a constitui un quorum pentru ca o minoritate nu poate umple locurile
vacante, deoarece este nevoie de un quorum. Vedem ca acolo unde nu avem o majoritate trebuie
convocata o adunare a Actionarilor pentru a alege , iar Curtile au hotarat astfel in alte cazuri.



PREFATA

Daca Actionarii doresc sa-l invingi pe Presedinte si pe Trezorier si pe oricare dintre membrii
pseudo-Comitetului Director in semn de dezaprobare pentru managementul temporar
prezent, ei trebuie si tind minte ca voturile imprastiate nu vor realiza niciodata acest lucru,
Cum multi voteaza intotdeauna pentru cei de la putere, va sugeram ca Domnul poate ne-a
indicat la vremea mortii Pastorului nostru, prin asocierea cu el si prezenta alituri de el a
Fratelui Menta Sturgeon, ci el ar putea fi un Presedinte satisfacitor. De aceea, noi va
propunem ca Fratele Sturgeon sa fie votat pentru functia de Direcor si apoi sa fie votat de
catre cei care doresc sa aleaga un nou Presedinte

Cei care cred ca acei Directori ar trebui laudati care au curajul sa faca ce este corect cu pretul
pozitiei si vietii lor, ar trebui sa voteze pentru a-i sustine pe Directorii concediati. Sugeram
acest lucru, ca o incurajare pentru ei si pentru ca viitoarele Comitete Directoare si poata
urma intotdeauna o cale dreapta.

Prezentam mai jos numele celor care sa fie votati ca Directori si cadre de conducere:

MENTA STURGEON, Director si Presedinte
ALFRED 1. RITCHIE, Director si Vicepresedinte

H, CLAY ROCKWELL, Director si Secretar-Trezorier
J. DENNIS WRIGHT, Director

ISAAC F. HOSKINS, Director

ROBERT H, HIRSH, Director

ANDREW N. PIERSON, Director.

NookrwnpE

Deci, in sens strict, prevederea Cartei conform careia Presedintele trebuie sd numeasca este
contrard legilor si astfel, In acele cazuri, Presedintele nu are nicio autoritate sa faca numiri, iar
Fratele Rutherford greseste in ambele cazuri, deoarece el nu este decat unul din cei sapte Directori,
fiind evident in minoritate in Comitetul Director.

In New Jersey, aceste posturi vacante in Comitetul Director pot fi ocupate, daca dispozitiile
executive prevad astfel, de cétre Presedinte singur, sau de o minoritate, daca Comitetul Director
hotdraste astfel, deoarece legea din acel Stat nu cere ca locurile vacante sa fie ocupate, pana la
alegerile viitoare, de catre Comitetul Director, ci prevede doar ca locurile vacante trebuie ocupate in
modul prevazut de dispozitiile executive ale companiei. Vedem deci, cd daca Societatea ar fi fost
inregistratd in New Jersey, reglementdrile cu privire la masurile pe care le poate lua Presedintele
pentru ocuparea unui loc vacant ar fi fost diferite fata ce cele din Pennsylvania.

CE PREVAD LEGEA SI CARTA SOCIETATII CU PRIVIRE LA NUMIREA
DIRECTORILOR PE VIATA

S-a dat 0 mare insemnatate faptului cd Tribunalul de Drept Civil din Pennsylvania, prin Judecatorul
Collier a examinat Carta in 1884 si a confirmat ca ea este in forma corecta si corespunde
obiectivelor enuntate in prima clasa , precizatd In Sectia a 2-a a Legii din 29 aprilie 1874 si in
adaugirile la aceasta si ca modificarea Cartei in 1896 a fost certificata de acelasi Judecator ca fiind
corespuzatoare. Amendamentul, evident, ne trimite la Carta originalda (ca si in cazul
amendamentelor la legi) si din acel moment el trebuie considerat ca facand parte de la inceput din
Carta insa acest amendament cu poate sa facd o corporatie corespunzatoare din acel punct de
vedere fata de o lege votata dupa incorporare si inainte de amendament, daca ea nu ar fi fost altfel
afectatd de amendament, deoarece un amendament este diferit de reactivarea unei corporatii a carei
Carta a expirat.



Carta spune: ,,Corporatia va avea ca functionari superiori un Presedinte, care va conduce sedintele
Comitetului Director; un Vicepresedinte, care va conduce in absenta Presedintelui ; un Secratar, care va fi si
Trezorier; si aceste cadre de conducere vor fi ales dintre membrii Comitetului Director , anual in prima
sambatd din fiecare an, prin vot cu buletine de vor, ce se va tine la biroul principal al corporatie, in
Allegheny City, Pennsylvania. Membrii Comitetului Director vor detine functiile respective pe viatd, cu
exceptia cazului cand ar fi indepartati cu votul unei majoritdti de doua treimi din actionari, iar locurile
vacante din Comitetul Director, rezultate ca urmare a mortii, demisiei sau concediere, vor fi ocupate cu votul
majoritatii membrilor rdmasi in Comitetul Director, care se vor intalni in acest scop, in termen de doud zeci
de zile de la data cand acest post vacant sau aceste posturi vacante au aparut, iar in cazul cand nu s-ar reusi
ca acest loc sau aceste locuri vacante s fie ocupate in maniera expusa mai sus, in termen de treizeci de zile
de la data cand acest loc sau aceste locuri vacante au aparut, prin numirea Presedintelui, iar persoana, sau
persoanele astfel numite vor detine functia sau functiile lor pand la urmadtoarea alegere anuala a
functionarilor superiori ai corporatie, cand acel post vacant sau acele posturi vacante vor fi ocupate prin
alegeri, in acelasi mod in care sunt alesi Presedintele, Vicepresedintele si Secretarul sau Trezorierul.

PRESEDINTELE, VINOVAT DE DISENSIUNI

Am viazut ca Directorii alesi de Actionari sau de Directori, pentru a ocupa locurile vacante, ocupa
aceste locuri pana la urmatoarele alegeri pentru Directori; de aceea, atat timp cat, si pana la
alegerile pentru Directori, acesti Directori sunt legali si Curtea a considerat, probabil, ca nu se va
intampla nimic rau daca li se permite Directorilor sa ramana 1n post, cu conditia ca Actionarii sa fie
de acord cu aceasta..

Vedem 1nsa acum ca deoarece noul Presedinte a pus aceasta problema, Actionarii trebuie sa tina
alegeri pentru Directori si sa aleagd conducerea companieii din randul acestor Directori, si nu ca
cei alesi ca Presedinte, Vicepresedinte sau Trezorier vor fi considerati alesi in Comitetul Director,i
larCarta nu prevede nici un astfel de aranjament prin care sa fie autorizata o astfel de contructie.
Directorii sunt valabili pana cand au loc alegeri pentru Directori; si astfel nu a existat nicio nevoie
in tot acest timp ca sa aiba loc alegeri pentru Directori, cadrele de conducerei au fost alese dintre ei.
In consecintd, daca totul este acceptat prin Carta, totul ar fi continuat an dupa an si noul Presedinte
poarta vina pentru schimbare.

INTENTIA DIRECTORILOR CARE L-A SPERIAT ATAT DE TARE PE PRESEDINTE

Ce actiune s-a gandit majoritatea Directorilor sa intreprinda pe 20 iulie 1917, actiune care este in
acord cu declaratia catre Fratele Rutherford din 20 iulie 1917?

Raspunsul poate fi gasit citind dispozitiile executive propuse, dispozitii executive care au fost
inmanate unor avocati din New York, N.Y., anume Davies, Auerbach & Cornell, Tnainte ca Fratele
Rutherford sd-si anunte incercarea de a umple presupusele locuri vacante. Aceste dispozitii
executive tocmai au fost obtinute de la firma de avocati pentru a fi introduse in paginile acestei
publicatii.

A nu se uita ca aceste dispozitii executive au fost date si in scopul eliminarii Fratelui Macmillan din
conducere, deoarece Directorii considerau cd el ar fi trebuit sa fie eliminat dupa procesul
dispozitiilor executive propus de Actionari.

Nu se poate face afirmatia cd aceste dispozitii executive, asa cum intentionau Directorii sa le
propund, sunt asa cum ar fi fost in forma lor finald, deoarece, fard indoiald, avocatii din New York
le-ar fi facut niste ajustari jurdice dar ele dovedesc intentia Directorilor si dovedesc ca ei nu au avut
niciodatd o asemenea intentie absurdd cume este cea a distrugerii Societdtii, asa cum a lansat
acuzatia Presedintele.

DISPOZITII EXECUTIVE, REGULI SI ORDONANTE PENTRU CONDUCEREA
TURNULUI DE VEGHERE BIBLIC SI SOCIETATII CAII

Avand in vedere ca prin Mila lui Dumnezeu, iubitul nostru Pastor si regretatul Presedinte al
Societatii noastre, Fratele Charles. T. Russell a plecat dintre noi, dupa ce a condus activitatea



acestei Institutii timp de aproximativ patruzeci de ani, spre evidenta satisfactie a tuturor; si

Avand in vedere ca la adunarea anuald ordinard a Actionarilor votanti ai Turnului de Veghere
Biblic si Societatii Caii, care a avut loc la Philadelphia, Pennsylvania pe 6 ianuarie 1917, cand noul
nostru Presedinte , Fratele Jos. F. Rutherford a fost ales, si un exemplar din dispozitiile executive
scrise a fost prezentat Conventiei, fiind recomandat Comitetului Director de catre Actionarii
Societatii; si

Avand in vedere ca Comitetul Director a fost astfel influentat prin votul Actionarilor sa adopte
pentru incercare dispozitiile executive ce le-au fost astfel prezentate si in speranta ca dispozitiile
executive vor fi utile; si

Avand in vedere ca acum aflam, spre durerea si supararea noastra, ca acele dispozitii executive sunt
in detrimentul muncii noastre, amenintand stabilitatea si armonia tuturor partilor sale, si ca ele sunt
subversive pentru drepturile, privilegiile si autoritatea managerilor sdi numifi legal si conform
prevederilor, Comitetului Director care, detine exclusiv puterea de a elabora dispozitii executive si
a conduce Societatea; de aceea, sa fie

Hotarat ca noi, Comitetul Director, ludim acum in propriile noastre maini drepturile, privilegiile si
puterile investite in noi prin Carta scrisd de iubitul nostru Pastor, care a decedat, si ne luptam, cu
ajutorul lui Dumnezeu si a Domnului nostru, Isus Cristos, sd fim devotati increderii care ni s-a
acordat. De acum inainte sa ramana hotarat ca dispozitiile de mai sus, sunt anulate §i respinse prin
prezenta si ca in locul lor intrd in vigoare urmatoarele :

Dispozitii Executive

(1) sa ramana consfintit ca lege care sa guverneze Comitetul de Conducere al acestei Societati
ca desi majoritatea membrilor va constitui un quorum, asa cum se precizeaza in Carta, nicio
problema de afaceri nu va fi hotarata cu mai putin de votul majoritar al celor sapte membri
ai Comitetului Director

(2) Vor exista intalniri lunare regulate ale Comitetului Director, care se vor tine in prima zi de
joi din fiecare lund; la acestea se vor face raportdri generale despre starea lucrarii si in mod
special despre finantele Societdtii, precum si pentru a informa pe deplin §i prin alte
modalitati despre ce face Societatea noastrd. Se pot convoca si sedinte speciale ale
Comitetului Director, In orice moment, de catre patru din membrii sai.

(3) Comitetul Director isi rezerva dreptul permanent pentru membrii sai sa aiba activitati
individuale curente in legatura cu birourile Societdtfii (cu exceptia Vicepresedintelui, din
motive evidente) si sd faca tot ce se pricep cel mai bine pentru promovarea lucrdrii in
conformitate cu pozitia lor de Membri ai Comitetului Director, si asa cum 1i reconmanda
aptitudinile lor, si care le vor da posibilitatea, in masura in care acest lucru este posibil si
practic, sd fie prezenti la fiecare sedintd a Comitetului Director — in rest fiind egali cu
ceilalti. De asemenea, fie in calitate de Comitet Director fie individual, ori de cate ori ei
apreciaza ca acest lucru este in avantajul lucrarii, ei se pot interesa la orice departament sau
la orice salariat din orice departament sau departamente cu privire la orice chestiune care
prezintd interes pentru Societate, dar nu sd se amestece in orice prerogativd evidenta a
conducerii directe a lucrarii sau sa dea dispozitii in aceasta lucrare. Comitetul Director, prin
Comitetul sau de Supraveghere, in masura in care este posibil trebuie sa exercite control
direct in toate departamentele si ramurile lucrarii, si sa-i indrume pe cei care vor activa §i
maniera §i timpul de slujire al tuturor calatorilor predicatori, numiti Pelerini.

(4) Presedintele si doi dintre Directorii Societatii vor constitui Comitetul de Supraveghere al
Comitetului Director, care va fi numit de Comitetul Director si care va functiona trei luni si
ale carui indastoriri imediate vor fi sa aiba grija ca interesele activitatii Societatii sa fie



indeplinite intr-un mod satisfacator. Cel putin unul din aceste Comitete va fi la Tabernaclu,
iar Supraveghetorul desemnat al Tabernaclului, iar cel putin unul la Bethe; si
Supraveghetorul desemnat al Betel; s-ar putea gasi ca este in cel mai bun interes al lucrarii
ca unul sa serveasca o parte din timp la Tabernaclu, iar cealalta parte de timp la Betel.
Acest Comitet va lucra impreuna in armonie, dar in cazul oricarui dezacord, chestiunea va fi supusa
Comitetului Director pentru a decide. In cazul cand orice membru al acestui Comitet de
Supraveghere lipseste pentru scurt timp, ceilalti doi membri vor desemna cine din Comitetul
Director va functiona in locul lui. Nu se va institui nicio munca noua, nu se va incheia niciun
contract nou si nu se va face nicio achizitie de mai mult de 100 dolari, fard permisiunea
Comitetului Director, acordata prin vot majoritar. Presedintele, pe langa indatoririle lui ca membru
al Comitetului de Supraveghere si prezident in cadrul Comitetului Director, va reprezenta
Societatea in public, cu autorizarea Comitetului Director , iar datoriile lor se vor limita la aceasta.

(5) Comitetul de Supraveghere poate numi pe oricine doreste din cadrul Fortei de Lucru, cu
exceptia Secretarului — Trezorier, pentru diferitele departamente ale muncii de birou, numai
sub rezerva ratificarii de catre Comitetul Director, asa cum este prevazut in Sectiunea 3, cu
privire la membrii Comitetului Director. Nu vor fi adusi la Betel lucratori noi pentru munca
de birou. Nu vor fi concediati lucratori din aceastd munca, nici din serviciul Societatii, fara
consimtamantul Consiliului Managerilor, constituit in mod corespunzator — Comitetul
Director .

(6) Daca va parea utila crearea unui departament sau unor departamente, acest departament sau
departamente vor fi prezentate Comitetului Director pentru a se obtine permisiunea si avizul
acestuia.

Pe scurt, orice se cuvine a fi facut pentru Societate, cu respectarea domeniilor din tard si din
strainatate, se va face intr-o maniera calculatd pentru a face cel mai mult bine tuturor celor
ineresati, si pentru a-i tine pe toti membrii Comitetului Director informati temeinic cu privire la
fiecare aspect al lucrarii, iar sefii de departamente vor raporta cu regularitate la fiecare sedinta
ordinara a Comitetului Director si vor mentine, in masura posibilului, Tnaltele standarde de eficienta
stabilite de regretatul nostur Pastor si Presedinte, Fratele Russell.

(7) Toti banii primiti de Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii vor fi primiti in numele
acestei Societati si toate fondurile primite, care nu sunt necesare pentru a fi folosite imediat
in lucrare, vor fi depuse in numele Societati la Nassau National Bank of Brooklyn pentru
prezent, dar pot fi transferati total sau partial la altd institutie de depuneri, dacd Comitetul
Director va da dispozitii in acest sens.

DECLARATIA DATA DE VICEPRESEDINTE iMPOTRIVA
CONDUCERII IN LUNA AUGUST

Urmatorul text, asa cum este citat a fost inmanat Fratelui McGee la conventia de la Boston
din luna august trecut, de catre Fratele A. N. Pierson, Vicepresedinte al Societatii, ca o
declaratie cu privire la ceea ce el si Directorii ar trebui si stie, si nu stiu, si a fost in mod
deliberat tinut ascuns fata de ceilatsi cinci membri ai Comitetului, de ciatre Presedinte si
Trezorier, in calitatea lor de membri ai Comitetului. Declaratia a fost facuta la circa noua
luni dupi alegerea Fratelui Pierson ca Director si ea arata in ce masura treburile Societatii
au fost ascunse de Directori. Exact cat de mult nouid nu ni se adusese la cunostinta in
momentul cind am scris.

Aceasta declaratie a fost inmanata Fratelui McGee pentru a o folosi la o intalnire care a avut
loc la Boston intre Fratsii Pierson si Van Amburgh in ultima duminica a Conventiei, cand
Fratele McGee a fost prezent la cererea Fratelui Pierson. Documentul nu a fost folosit atunci,
si nu s-au pus intrebiri, deoarece nu s-a ivit ocazia, dar atunci i s-a sugerat Fratelui Pierson
de citre FrateleVan Amburgh, ca sa se trimitd dupa Fratele Thompson, din Washington D.C.,
care era prezent la Conventie, pentru a-l1 informa pe Fratele Pierson despre situatia



financiara a Societatii, asa cum se vedea ea din registre atunci cind Fratele Thompson le-a
examinat la momentul cind Fratele Russell initiase actiunea in justitie pentru defaimare,
impotriva ,,Vulturului de Brooklyn” (Brooklyn Eagle), cu citeva zile mai inainte. | s-a propus
apoi Fratelui Pierson ca dupa ce va fi satisfacut, el ar putea sa — si dea demisia. Fratele
Pierson nu a vrut si adopte propunerea de a-| indepéirta din Comitetul Director si din postul
de Vicepresedine in acest mod. Urmeaza declaratia:

»Sa presupunem ca cineva care a depus bani cu destinatie precisa (in trust) la Societate ar
vrea sa dea in judecata Societatea si noi, in calitate de Directori, am fi chemati la raport. Am
fi obligati s spunem ca noi nu am stiut nimic despre asta. Aceasta ar fi o scuza penibila
pentru niste Directori,

NU AM AVUT NICIODATa UN RAPORT SATISFAaCATOR DE LA TREZORIER, DE
CAND SUNT EU DIRECTOR. Noi nu stim in ce stare se afla fondul plasat ,,in trust” nici nu
stim in ce situatie se afla Turnul de Veghere Biblic si Societatea Cai . Care sunt relatiile
financiare dintre Turnul de Veghere Biblic si Societatea Ciii pe de o parte si Asociatia
Amvonul Poporului pe de alta parte ? Care sunt garantiile? Ce dobanda aduc ele?

NOI DORIM CA COMITETUL DIRECTORS SA FIE RECUNOSCUT SI SA I SE
PERMITA SA CONTINUE SA-SI DESFASOARE ACTIVITATEA PANA LA SFARSITUL
ANULUIL, SAU PANA CAND NOI VOM PUTEA DEMISIONA, CAND NU VOM MAI
AVEA NICIUN FEL DE RASPUNDERI FINANCIARE SAU DE ALTA NATURA.

Care este situatia fondurilor Societitii? De unde s-a imprumutat suma de 100.000 dolari, care
a fost imprumutata pentru lucrarea privind Drama? Cui i s-au returnat banii? Ce dobanda
s-a platit pentru acest imprumut?

in situatia cind aceasti chestiune va ajunge in instantii, bineinteles cii aceste informatii vor
deveni publice. De ce atunci sia nu ni se dea noua aceste informatii, in calitatea pe care o avem
de membri ai Comitetului Director, aceste informatii trebuie sa ne fie furnizate.

Daca Curtea ar spune :”Care este situatia fondului?” fiecare membru al Comitetului Director
ar trebui sa raspunda ci el nu stia nimic despre asta. Daca banii au fost prost investiti,
Directorii,.ca membri ai corporatiei, ar trebui sa raspunda.

Noi nu putem fi tinuti raspunzatori pentru tranzactii faicute in timpul Fratelui Russell , dar
Comitetul are dreptul la o explicatie completa cu privire la situatia conturilor dupa moartea
sa.”

(8) Toate cecurile emise de catre Departamentul Trezoreriei trebuie sa fie semnate de cel putin
doi membri ai Comitetului Director, iar unul dintre acestia trebuie sa fie ori Trezorierul, ori
Presedintele sau Vicepresedintele iar celalalt fie Auditorul, fie Auditorul Adjunct (care va fi
si el membru al Comitetului), cand acestia sunt prezenti, dar niciodatd de Presedinte si
Trezorier sau de Auditor si Auditor Adjunct pe acelasi cec. Auditorii vor fi alesi de Comitet.
Auditorul Adjunct va functiona in lipsa Auditorului, iar Presedintele in lipsa Trezorierului si
vice versa. In cazul in care atat Presedintele sau Vicepesedintele ar fi absenti in acelasi timp,
sau Auditorul si Auditorul Adjunct ar lipsi, oricare doi membri ai Comitetului Director pot
semna sau orice Director si sef de departament pot semna in locul lor. Se va avea grija ca
niciodata toti acestia sd nu lipseascd in acelasi timp.Si niciodatd nu i se va cere unui
membru al Comitetului Director sa lipseasca din Brooklyn impotriva vointei lui. Ordinele
de platd in numerar din seiful Societdtii vor fi semnate dupa aceleasi reguli care guverneaza
si cecurile.

(9) Acolo unde este posibil si compatibil cu legile Statului New York, numele ,, Turnul de
Veghere Biblic si Societatea Caii” va fi scris foarte vizibil in fata membrilor Societatii,
deoarece ACEASTA este INSTITU{IA in CARE EI isi TIN COTELE DE VOT. in acest
scop, se va folosi hartie de scris si plicuri cu antetul Societatii iar sigla se va tipari pe toate
etichetele, cartile, etc.

(10) Comitetul Director va avea autoritatea de a finanta rezonabil intrefinerea si suportul
necesar si ajutorul in natura pentru cei ce slujesc Societatea in cazul in care sunt bolnavi sau



in incapacitate de munca.

(11) Toate scrisorile cu caracter doctrinar precum si scrisorile care contin intrebari cu
privire la invataturile biblice ale Societatii si orice scrisori care contin probleme pe care
Comitetul Director le apreciaza ca importante, vor primi raspunsuri redactate de un Comitet
al Bordului, consituit conform dispozitiilor periodice ale Boardului, cu exceptia scrisorilor
adresate Comitetului Editorial, care vor fi livrate acelui departament de catre persoana
insarcinata sa distribuie corespondenta. Toate celelalt scrisori adresate diferitelor
departamente vor fi, bineinteles, distribuite dupa reguld, asa cum a stabilit Comitetul
Director. Toate scrisorile cu caracter juridic, care se refera la activitatea Societatii vor fi
aduse la Comitetul Director .

(12) Orice alte dispozitii executive sau rezolutii cu privire la registrele Societatii, care
sunt contrare prevederilor de mai sus sunt anulate.
(13) Aceste dispozitii executive vor intra in vigoare imediat, la votarea lor de catre

Comitetul Director, reunit in sesiune ordinara.
Ordinea de Zi

(1) Deschiderea sedintei
(2) Citirea (si aprobarea) minutei sedintei precedente
(3) Rapoartele Comitetelor Speciale
(4) Rapoartele Comitetelor Permanente
(5) Raportul Trezorierului
(6) Chestiuni in Suspensie
(7) Raportul Presedintelui
(8) Raportul Comitetului de Supraveghere
(9) Chestiuni noi
Inchiderea sedintei.

Ordonante
(1) Se ordona prin prezenta de catre Comitetul Director reunit pe 20 iulie 1917 ca TESTAMENTUL
regretatului si mult iubitului nostru Pastor si Frate Russell sa fie acceptat si este prin aceasta
Ordonanta adoptat ca prin randuiala, linie politica si spirit al acestei Societati, in special in ceea ce
priveste managementul si politica editoriald a ,, TURNULUI DE VEGHERE?”, care este proprietatea
Societatii in virtutea donatiei lui; si, de asemenea cu privire la cotele de vot ale Fratelui Russell ,
care sunt de asemenea, proprietatea Societatii prin donatia lui, cu cel putin zece ani inainte de
moartea sa, si care au fost plasate de el in mainle Comitetului de cinci surori, numite ,, Trustees
(2) Se ordona in continuare cd numeroasele nume prin care lucrarea Societdtii noastre este
desemnatd se refera practic la ,acelasi lucru”, asa cum aratd Fratele Russell in TURNUL DE
VEGHERE din 1 decembrie 1915, dupa cum urmeaza:
»Aceste trei Societati diferite au devenit necesare in baza Legilor din diferite State si tari. Pentru
unele lucruri ,,Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii” este numele preferabil. Este Societatea
mamd §i cea cdtre care se fac donatii. Oricine doreste sa faca o donatie trebuie sa o faca pe numele
Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii. Asociatia Amvonul Poporului este singura dintre cele
trei care poate face afaceri aici, in New York, iar Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii
lucreaza cu Asociatia Amvonul Poporului, ca si cum ar fi doud organizatii independente. Cu toate
acestea, ele sunt acelasi lucru — exact ca in cazul unor Societati diferite ale Bisericilor nominale,
care poate ar avea acelasi Trezorier. [Dupa ce aceastd ordonanta a fost scrisa, Comitetul Director a
aflat in iulie ca Societatea Turnul de Veghere isi poate desfasura activitatea la New York cu
consilierea avocatilor din New York.]
Astfel, intreaga conducere se realizeaza de catre Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii, iar
aceste organizatii auxiliare ajuta numai la desfasurarea lucrarii
Noi folosim cateodata un nume, cateodatd altul, asa cum oricine are dreptul sa foloseasca orice



nume corespunzatoare pentru munca lui. Tot asa este corect sd spunem ca noi suntem Asociatia
Internationala a Studentilor Bibliei. Noi suntem Studentii Bibliei si 1i ajutam pe Studentii Bibliei
din toate colturile lumii, cu materiale tiparite, cu asistenta financiara, si in alte moduri. Este de
asemenea corect sa se foloseasca denumirea Asociatia Amvonul Poporului in legatura cu persoane
care se ocupa de predicare §i care lucreaza sub indrumarea Turnului de Veghere Biblic si Societatii
Caii

Cu alte cuvinte, Asociatia Amvonul Poporului, nu poate face tranzactii, decat prin Turnul de
Veghere Biblic si Societatea Caii.Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii are managementul, iar
Asociatia Amvonul Poporului lucrarea — in mod absolut.

Asociatia Internationala a Studentilor Bibliei nu are personalitate juridica decdt in Marea Britanie;
Asociatia Amvonul Poporului nu are personalitate juridica decat in New York. Noi pastram antetul
Turnului de Veghere proeminent pe scrisori, etc, astfel incat prietenii sa nu ne inteleaga gresit si sa
creada ca Turnul de Veghere a iesit din activitate.

(3) Sa mai fie dispus si validat ca Comitetul Director al Turnului de Veghere Biblic si Societatii
Caii la fiecare sedinta a Actionarilor Asociatieci Amvonul Poporului si a Asociatiei Internationale a
Studentilor Bibliei, pentru alegerea cadrelor de conducere si tranzactionarea oricarei alte afaceri
care in mod normal trebuie supusa acestor organe, sd fie reprezentat de oricine va fi desemnat de
Comitetul Director al Turnului de Veghere prin votul majoritatii acestui Comitet si acel cadru de
conducere va vota conform directivelor Comitetului. Orice dispozitii executive, reguli, ordonante
sau reglementari pentru Casa Betel, Tabernaclu sau Templu, care ar putea fi contrare acestei
sectiuni sunt anulate prin prezenta

Citirea acestor ordonante aratd ca Directorii nu aveau nicio intentie sa-l dea jos pe Presedinte sau
sa distruga Societatea, ci sd o protejeze.

Era corect din partea Directorilor sd incerce prin dispozitii executive sd corecteze greselile
Comitetului Executiv, asa cum s-a descoperit in practicd prin folosirea de dispozitii executive
propuse de Actionari la Pittsburgh si redactae de Fratele Rutherford .

Tribunalele sunt de parere ca dispozitiile executive adoptate de Actionari nu sunt valabile daca
intreaga putere este investitd numai in Directori, asa sum este cazul Societatii. Cand legea statului
permite Directorilor sa dea dispozitii executive si nu rezerva acest drept si Actionarilor, puterea
raméne la Directori, dacd acest lucru este previzut in Cartd, asa cum este cazul aici. In legea
statului Pennsylvania nu exista nicio prevedere prin care Carta sa pastreze vreun drept pentru
Actionari. Cu toate acestea, Directorii au adoptat dispozitiile executive la o sedintd a Directorilor la
New York, conform propunerii Actionarilor la alegerile din ianuarie si s-au straduit sa le aduca la
indeplinire si, asa cum se va vedea din dispozitiile executive pe care le-au votat in iulie, ei au
pastrat un asemenea comitet, pe care l-au numit ,,Comitetul de Supraveghere” si au pastrat
Presedintele comitetului, singura schimbare fiind aceea prin care comitetul care a recomandat
dispozitiile executive la Pittsburgh a facut apoi eforturi pentru a le schimba, dar nu a reusit din
cauza mpotrivirii Fratelui Rutherford, astfel incat sa prevada ca Directorii ar trebui sa numeasca
membrii Comitetului Consultativ sau Comitetului Executiv, in locul Presedintelui care a insistat

sd-1 numeasca.el.

ASOCIATIA AMVONUL POPORULUI

Presedintele si Vicepresedintele Asociatiei Amvonul Poporului (Fratii Rutherford si McMillan) au
folosit Tmputeniciti prin procuri, la 27 iulie 1917, la o sedintd a Asociatiei Amvonul Poporului, care
el pretind ca a fost adunarea anuald amanata. Fratele Rutherford afirma in ,,Cernerea Recoltei”, nr.
2 (pagina 28, col.1) ca Procurile date pentru sedinta din ianuarie erau incd valabile si ca autoritatea
membrilor era identica cu cea pe care au avut-o la sedinta anuala initiala.

sedinta a fost amanatd pentru 31 iulie 1917, din cauza ca timpul pentru notificare era prea scurt.
Fratele Rutherford spune ca Procurile votate la sedinta din 31 iulie puteau fi folosite, si desigur,
dadeau votantului autoritatea de a vota in legatura cu orice subiect care ar fi fost ridicat la adunarea



anuala.

Afirmatia este foarte ingelatoare si eronatd. Este adevarat ca procurile pentru o adunare anuala pot
fi folosite pentru a vota la o adunare anuald amanata, dar ele pot fi folosite pentru a vota numai
pentru chestiuni care ar fi aparut inainte de adunarea anuala, nu pentru probleme noi, de alta natura
care au aparut dupd adunarea anuala regulatd. Nu numai aceasta, dar forma procurii nu permitea ca
ca sa fie folosita intr-un astfel de scop, pentru ca ea era doar o procura pentru alegerea Directorilor
si folosirea ei 1n alt scop era complet nelegald; iar Fratii Hirsh si Hoskins sunt incd membri legali si
Directori ai Asociatiei Amvonul Poporului . (A se vedea forma de Procura folosita, asa cum este
tiparita la pagina 10 din ,,Lumina de dupa Intuneric.”}

Procura despre care se spune ca a fost folosita pentru a vota de catre Directorii concediati nu a fost
folosita nici de Fratele Hirsh, nici de Fratele Hoskins.

O INTREBARE CARE NECESITA RASPUNS

Ce am vrea sa stim este cine a scris procesul verbal in registrul de minute al Directorilor
Amvonului Poporului, astfel incat documentul arata ca adunarea anuala a fost reprogramata pentru
27 iulie 1917? Cum au stiut Directorii cd ei vor dori sa se intdlneasca pe 27 iulie 1917 pentru a
exclude membri? Cand a fost scris procesul verbal? La acea adunare nu s a facut nimic altceva are.
(\Vezi Cernerea Recoltei, Partea a Il-a, pagina 28, Col 1)

Legea Statului New York cu privire la Corporatiile pe bazd de membri, asa cum este Asociatia
Amvonul Poporului, acorda toata puterea Comitetului Director,dar nicio putere neobisnuita, cum
cere Fratele Rutherford in baza Cartei, nu poate fi exercitata de el in mod legal.

El pretinde sa detind functia pe viata, in baza Cartei, dar Carta poate fi modificata de membri
atunci cand ei sunt pregatiti .

Daca Fratele Rutherford nu este reales la Presedintia Societatii Turnul de Veghere, el ar trebui,
bineinteles, si demisioneze din functia de Presedinte al Asociatiei Amvonul Poporului .

Pare o sugestie rezonabild ca Clasele sa voteze asupra acestei chestiuni. Dar dificultatea consta in
aceea ca votul Claselor nu opereaza satisfacator in acest caz pentru ca prietenii, cunoscand prea
putin din adevaratele circumstante si nefiind atat de bine informati cum sunt Actionarii influenti, nu
se pot proteja si sunt manipulati de influenta Clasei in sedintele organizate de cei care doresc sa-i
influenteze prin sugestii spontane. Ei ar ajunge la o cunoastere corespunzatoare si la concluzii cu
circa un an mai tarziu decat Actionarii, care sunt mai bine informati.

Modul corect de a face lucrurile este in general modul cel mai bun. Totusi nu exista nimic care sa-i
impiedice pe Actionari sd urmeze dorinta Claselor, daca ei cred ca pot face aceasta in mod corect,
dar desigur, voturile Actionarilor vor decide in aceasta chestiune pe 5 ianuarie 1918, la Pittsburgh,
Pennsylvania.

In majoritatea firmelor, Actionarii aleg Directorii si apoi Directorii aleg conducerea, asa cum este
Presedintele. Aceasta da posibilitatea Directorilor sa-i protejeze pe Actionari, pentru ca membrii
conducerii raporteaza Directorilor care pot astfel sa stie ce face Presedintele. .

Daca Actionarii doresc sa-si protejeze afacerile in acest mod, ei ar trebui sda modifice Carta
Societatii.

FREEHOLD, NEW JERSEY
FRANCIS H. McGEE



iN PRIVINTA FRATILOR

STIATI CA: Sora Mary Walbach insasi a fost cea care a facut remarca despre Testamentul Fratelui
Russell, gasita in declaratia ei sub juramant si atribuita Fratelui Hirsh?

STIATI CA: ea a sugerat ci el ar fi un redactor mai bun decat unii dintre cei nominalizati de Fratele
Russell si a mai spus si multe altele, prea multe pentru a fi mentionate, dar ca Hirsh nu a spus nimic
spre confirmarea lor?

STIATI CA: mama acestei Surori al cirui nume apare deasemeni pe listd, nu este in Adevar si ci
chiar aceasta Sora este cunoscuta pentru inexactitatea si lungimea remarcilor ei? (Nu este de mirare
ca 1n aceste conditiiea incalca instructiunile lui Isus Cristos si ale Sfantului lacov de ,,a nu jura
nicicum”

STIATI CA: in ,Lumina de dupd intuneric” se spune ci au existat obiectii printre membrii
Comitetul Director fata de controlul exercitat de Fratele Rutherford asupra treburilor Societatii
inainte de intoarcerea din Anglia a Fratelui Johnson pe cand in ,,Cernerea Recoltei” partea a doua
Fratele Rutherford spune ca majoritatea Comitetului Director a fost de acord ca toti erau multumiti
de comportamentul acestuia inainte de intoarcerea Fratelui Johnson?

STIATI CA: Fratele Mason ficea munca numiti de Fratele Russell munci de ,,auditor” - verifica
facturi si emitea vouchere pentru cecuri?

STIATI CA: dupi publicarea articolului ,,Cernerea Recoltei” nr.2 Fratele Mason datoriti
declaratiilor din ,,Cerneri” nr. 2, a cerut Fratelui Rutherford sa discute acest conflict in prezenta a
doi martori (Matei 18) si ca Fratele Rutherford a refuzat aceasta idee?

STIATI CA: o sord zeloasi si devotatd a dat agoniseala ei de-o viata Fratelui Russell ca si fie
folosita 1n lucrare si sa-i fie returnata In caz de nevoie si ca ea s-a implicat in lucrare, platindu-si
singurd camera din afara incintei Betelului, dar s-a mutat la Betel la invitatia speciald a Fratelui
Russell dar a fost chemata de Fratele Rutherford la scurt timp dupa alegerea lui si a fost acuzata de
lenevie si i s-a spus ca ar trebui sa-i plateasca Fratelui Amburgh 1500 de dolari — chiria pe cinci ani,
deoarece nu exista vreo dovada ca ar fi lucrat vreodata? Dar stiti ca chiar daca ar fi datorat bani , la
un pret de 7 centi pe masa, costul meselor de la Betel, dupa calculul Fratelui Russell, nu s-ar fi
ajuns nici la 150 de dolari?

STIATI CA: a fost creati in cadrul Societitii o asemenea stare de confuzie prin faptele nesibuite
ale Presedintelui incat prietenii din toatd lumea sunt perplecsi si doresc 1dmuriri despre organizarea
Societatii, situatia ei financiara, activitatea ei din ultimul an si cum pot Actionarii sd8 duca pana la
capat planurile fondatorului, Fratele Russell?

STIATI CA: Fratele Rutherford a dat ordin pentru o rezolutie care a fost trecutd prin congregatia
orasului New York prin care el devine Directorul Permanent al Bisericii, asa incat el controleaza
totul Tn Biserica si ca cei ce nu il urmeaza in toate sunt privifi ca dusmani?

STIATI CA: Fratilor A. I. Ritchie, I. F. Hoskins. J. D. Wright, R. H. Hirsh, Menta Sturgeon, W. J.
Hollister, J. L. Cooke, W. T. Newman, si J. G. Kuehn, toti Prezbiteri din Ecclesia orasului New
York, li s-a refuzat dreptul slujirii ca Prezbiteri pentru ca ei sustin indeplinirea dorintelor Fratelui
Russell potrivit Testamentului sau si potrivit Cartei?

STIATI CA: Fratele Rutherford in ,,Cernerea Recoltei” nr. 2 (pag.1, col.2) spune ci ,,Lumina de
dupd intuneric” cautd sa aducd in discutie multe alte probleme care nu sunt legate de problema
principala, dar care au darul de a creea confuzie. (Tocmai afirmase ceea ce considera el sa fie
adevarata problemd, anume, dacd avea autoriatia de a numi Directori sd ocupe posibile locuri
vacante.) si nu vedeti ca daca asa stau lucrurile atunci Fratele Rutherford insusi s-a straduit sa
creeze confuzie asupra adevaratei probleme facand afirmatiile devenite publice despre Fratele
Johnson in ,,Cernerea Recoltei” nr. 1, pentru ca comportamentul Fratelui Johnson in Anglia nu are
nici o legaturd cu posibilele locuri vacante din Comitetul Director sau cu puterea Presedintelui de a
pune oameni in aceste functii? Nu este tendinta descrisa mai sus a Presedintelui sa creeze confuzie
asupra problemei si astfel sa-i oblige pe frafi sa raspunda, ceea ce francezii numesc ,,Camouflage?
Camouflage sunt peisaje pictate pentru a ascunde adevarata priveliste. Pe mare, vasele ascundeau
vederii manevrele lor prin perdele de fum. Nu a vrut Fratele Rutherford sa-1 faca pe Fratele Johnson



si Volumul Sapte un ,,camuflaj” sau o perdea de fum, pentru adevarata problema si nu recunoaste el
acest lucru 1n articolul lui ,,Cernerea Recoltei” nr. 2?

STIATI CA: in ,,Cernerea Recoltei” nr. 2, Fratele Rutherford, la pag. 29, recunoaste ci el singur
si-a scris biografia si ca i-a dat-o Fratelui Hirsh si ca a acceptat de la Fratele Hudgings o declaratie
sub juramant ca Fratele Hirsh 1i scrisese biografia si ca el, Fratele Rutherford, a pus declaratia sub
juramant a Fratelui Hudgings in ,,Cernerea Recoltei” nr. 1 dupa ce o citise stiind desigur ca facea sa
pard cd Fratele Hirsh i-o scrisese? Biografia a fost tiparitd de Fratele Rutherford care nu numai ca a
furnizat datele dar a si scris-o asa cum a aparut in ziar si mai tarziu in ,,Turn”, cu exceptfia unor
taieturi din text ca sa incapd mai bine in pagina.

STIATI CA: desi nu era nelalocul lui pentru Fratele Rutherford si isi scrie biografia nu era corect
sd-i lase pe prieteni s capete o impresie eronatd asa cum s-a aratat mai sus si ca in ,,Cernerea
Recoltei” nr. 2, unde Incearcd sa explice problema, el afirma ca el a dictat biografia stenografului
sau si ca Fratele Hirsh a luat-o, ceea ce ar insemna ca Fratele Hirsh era prezent cand a dictat-0,
cand de fapt Fratele Hirsh nu era prezent atunci si a primit articolul de la acesta mai tarziu?

STIATI CA: pentru a fi drepti cu Fratele Hudgings, trebuie spus ci desi el a dat singur declaratia
sub juramant se crede acum ca el a facut confuzie intre aceasta biografie cu o biografie a Fratele
Russell pe care Fratele Hirsh a scris-o intr-adevar cu mana lui?

STIATI CA: acuzatia de nebunie facuti de Fratele Rutherford impotriva Fratelui Johnson si
raspandita 1n toatd lumea in lucrarea Fratelui Rutherford ,,Cernerea Recoltei” a fost una din cele
mai mari inselatorii pusa la cale de un serv asupra altui serv? Si ca raspunsul dat fard patima
impotriva nedreptatilor, de citre Fratele Johnson, rdspuns acum in curs de aparitie, in care se
resping toate acuzatiile facute Tmpotriva lui, este incd un pas cétre adevar care in cele din urma ii
va lega de maini si de picioare pe cei ce au comis asemenea mari nelegiuiri?

STIATI CA: i faceti o mare nedreptate Fratelui Johnson daci nu cititi declaratia lui care in mod
clar respinge afirmatiile grav eronate legate de el facute de Presedintele Societatii?

IN PRIVINTA MIJLOCULUI DE COMUNICARE

STIATI CA: tovarisul de calitorie si secretarul Fratelui Russell, care cu atita devotament s-a
ingrijit de nevoile sale personale in timpul ultimei sale célatorii pe pamant a plecat de la Societate
si de la Casa Betel deoarece si-a dat seama cd dorintele Fratele Russell nu erau indeplinite asa cum
ceruse el?

STIATI CA:aproximativ 50 de lucritori eficienti au fost scosi de la Betel de cand administratia
prezenta a preluat controlul?

STIATI CA: practic totul de la Tabernaclu si de la Betel fusese simbat la un an dupi ce Fratele
Russell ne-a parasit?

STIATI CA: la comemorarea mortii si a glorificirii Fratelui Russell s-a tinut ultima slujba in
Templul din New York City si cd Templul acum nu se mai afla in mainile Societatii din lipsa de
fonduri?

STIATI CA: Societatea nu mai reprezinti ideile legate de lucrare ale Fratelui Russell?

STIATI CA: in dimineata de dupi moartea Fratele Russell, Fratele Macmillan a hotirat anularea
contractelor Angelophone?

STIATI CA: o sori s-a oferit si doneze 1500 de dolari pentru a inregistra discurile Angelophone
asa cum aflam dim ,,Lumind dupa intuneric” si cad acest lucru este adevarat dar ca atunci cand
Fratele Rutherford a aflat de circumstante el a propus améanare contractului de inregistrare a
predicilor si concomitent a acceptat prin Societate banii Surorii §i imediat a dat banii Societatii ca
platd pentru inregistrare si asa desi tehnic vorbind banii au fost platifi de Societate, asa cum apare in
registre, de fapt ei au fost donati de Sord asa cum s-a vazut mai sus si deci afirmatia de pagina 30
din ,,Cernerea Recoltei” induce in eroare.

STIATI CA: dupi actiunile si faptele Presedintelui Societitii impotriva celor patru Directori el i-a
invitat sa intre in slujba de pelerinaj dar facand o astfel de oferta el si-a contrazis propria-i atitudine



fatd de prieteni si a demonstrat inconsecventa?

STIATI CA: idei inselitoare despre mijlocul de comunicare a lucirii Domnului, au fost raspandite
in strainatate — subliniindu-se ideea ca Domnul trebuie sa continue sa foloseasca acelasi mijloc de
comunicare, fara sa punem la socoteala faptul binecunoscut ca El a schimbat Tn mod repetat acest
mijloc, atunci cand mijlocul devenea corupt — lepadandu-se de catolicism si de diverse denominatii
Protestante? Mijlocul este important numai cat continutul este acceptabil. Adevarul poate usor sa
ajungd contaminat de eroare si un semi adevar sau un adevar corupt este mult mai periculos decat
un adevir simplu. In plus, cele sase volume din STUDII IN SCRIPTURI au fost scrise de Pastorul
Russell. Al saptelea este scris de alti barbati si abunda de comentarii prolifice venite de la Inca alti
barbati — adica este un cu totul alt mijloc de comunicare.

STIATI CA: multi din cei ce sprijina conducerea prezenta a Turnului de Veghere Biblic si Societatii
Caii au declarat public ca ,,ei stiu ca Fratele Rutherford nu are deloc dreptate, dar ca ei trebuie sa
sustina canalul (mijlocul de comunicare)?

STIATI CA:atunci cind Dumnezeu il aproba pe Fratele Russell pentru a fi canal, nu existau
acuzatii false care sa tulbure apa?

STiTI de ce a lasat Domnul ca Turnul de Veghere Biblic si Societatea Caii sa fie Canalul?

STITI CA aceasta deoarece Rezervorul ales pentru apa purd a Adevarului este ,,acel serv” care este
singurul ce are voie sd deschida ecluza ca apa sa curga prin Canal?

STIATI CA: numai apa pura poate curge printr-un CANAL aprobat de Dumnezeu?

STIATI CA: cele sase volume ale STUDII IN SCRIPTURI de multe ori nu mai sunt mentionate in
adunari publice peOntru a fi cdlduze 1n intelegerea corecta a planului lui Dumnezeu, si c¢d in schimb
este promovat Volumul 7?

STIATI CA: dupa ce Fratele Woodworth predicase ca Fratele Rutherford este Administratorul din
Matei 20:8 la conventia de la Boston, Fratele Rutherford neintarziat 1-a trimis pe Fratele
Woodworth la Coventia din Aurora, unde din nou la predicat pe Fratele Rutherford ca
Administratorul — toate acestea dupa ce Fratele Rutherford a ras cind s-a mentionat ca Fratele
Johnson ar fi Administratorul?

STIATI CA: de cand cele doui editii ,,Cernerea Recoltei” au trecut prin Canal (?) fird probleme,
putem spune aproape siguri ca de-acum aproape orice poate trece?

STIATI CA: Fratele Rutherford a recunoscut ci a facut afirmatii neadeviratemautoritatilor pentru a
fi sigur de un pasaport pentru a-l trimite pe Fratele Johnson afara din tard si cd acestea au
reprezentat doar una din multele muste care au ajuns in unsoare in ultimul an?

STIATI CA: dictionarul Webster defineste un Canal ca fiind ,,acel lucru prin care trece orice”?
STIATI CA: arderea pe rug siavarsiti de Calvin asupra fratelui siu crestin Servetus, s-a datorat
opozitiei acestuia din urma fata de asa numitul canal?

STIATI CA: sunt din cei ce inci nu stiu ci acel Canal prin care a curs vreme de 40 de ani stiinta
Planului Divin a plecat pe alte meleaguri acum un an $i ca pentru a continua lucrarea acelui canal
noi trebuie ,,sa-1 urmam asa cum I-a urmat el pe Cristos”?

STIATI CA: Scripturile vorbec de numai sapte ingeri ai Bisericii , dar ci multi fird si-si dea
seama se poarta de parca ingerii ar fi opt?

STIATI CA: multi fard si-si dea seama se poarti acum ca si cum Fratele Rutherford ar fi ,,servul
credincios si intelept” de care vorbeste Domnul nostru?

STIATI CA: , birbatul cu cilimara la brau” spunea ,,am facut precum Tu mi-ai poruncit?”

IN PRIVINTA VOLUMULUI SAPTE

STIATI CA: Volumul Sapte nu este lucrarea postumi a Pastorului Russell, deoarece nu contine
nimic pe care Pastorul Russell I-a publicat dinainte care apoi sa fie publicat pentru prima data dupa
moartea lui?

STIATI CA: Volumul Sapte este bianutul ? Din parabola ,,Banutului”?

STIATI CA: cei mai vehementi aparitori ai Volumului Sapte sunt cei ce nu au citit vreodati acest
volum?



STIATI CA: Volumul Sapte nu a trecut prin Canal? Deasemeni nu a fost mentionat in Turn inainte
de aparitia lui si nu a trecut de inspectia Comitetului Director sau al Comitetului Publicistic?
STIATI CA:: Publicarea Volumului Sapte s-a ficut in graba pentru a preintimpina pe altii de la
publicare, si nu datorita vreunei noi iluminari, iar Fratele Rutherford inainte de alegeri, cand a
recomandat sa fie publicata a zis ca datorita marii dorinte pe care o au prietenii pentru publicarea ei,
oricine-o publica ar putea scoate intre 40 si 50.000 de dolari de la prieteni si pentru a preintimpina
asta, fara stirea Directorilor sau al Comitetului Editorial, volumul a fost redactat si tiparit?

STIATI CA: in Martie Fratele Woodworth a ficut Fratelui Ritchie o prorocire cd Volumul Sapte
avea sa fie publicat in octombrie si cd imediat ,,va aduce mari persecutii sfintilor” dar din motive
speciale Fratele Rutherford I-a scos in iulie si inca nu a adus persecutiile prorocite?

STIATI CA: Volumul Sapte proroceste ca razboiul avea si se termine in jurul datei de 1 octombrie
dar ca de fapt razboiul este acum in toi?

STIATI CA: interpretarea Cantecului lui Solomon din Volumul Sapte nu este lucrarea postuma a
Fratele Russell ci a fost scrisa de Fratele Woodworth si trimisa Fratelui Russell cu cativa ani in
urma si ca el a pus-o deoparte iar manuscrisul a fost gasit si returnat Fratelui Woodworth la cererea
lui dupa moartea Fratelui Russell?

STIATI CA: Volumul Sapte la pagina 58, declara ca Fratele Russell a fost vizut ,.stind nemiscat
toatd noaptea in rugaciune” pe cand de fapt cu doud ocazii in sala de mese Betel el a afirmat
foarte clar ca niciodatd nu s-a rugat toatd noaptea , nici peste jumatate de ora odata, si ca nu vede
cum poate cineva face asta fara sa ignore porunca Domnului de a evita ,,repetérile fara rost™?
STIATI CA: la pagina 229, Volumul Sapte ne invati ci Fratii Woodworth si Fisher ,,au cilcat
strugurii” la Scranton; dar cd Fratele Rutherford si acolitii sdi acum incurajeaza pe prieteni sa
foloseasca Volumul Sapte strugurii viei pamantului - dupa ce strugurii fusesera calcati?

STIATI CA: in Volumul Sapte, pagina 230 ni se prezinti o presupusd dovadi a originii cirtii, si ci
aceasta se bazeaza pe distanta intre Scranton si Betel; dar cei 1200 de furlongi sunt cu totul
incorecti, distanta regasindu-se intr-un singur manuscris obscur, distantd respinsa de toti oamenii
eruditi si nici un pic din lucrare nu s-a facut in puctul imaginar de la mijlocul distantei dintre casele
autorilor si posta nu este transportata pe traseul ales de Fratele Woodworth ca sa coincida distantele,
posta trece peste Podul Brooklyn pana la Oficiul Postal din Brooklyn, la 5/8 dintr-o mild dincolo
de Betel si este transportatd Tnapoi in acelasi loc si este foarte pufin probabil ca vreo parte a
manuscrisului sa fi fost adus pe traseul precizat de Fratele Woodworth decat daca a adus el o parte
special ca sd se potriveascd numerele?

STIATI CA: Autorul celor sase volume din STUDII IN SCRIPTURI, adica Fratele Russell a fost
redactorul Turnului de Veghere? Vi se pare corect ca Presedintele Societdfii sd permitd si sa
incurajeze doi frati din afara sa scrie cartea si el apoi sd o tipareasca in secret fard stirea Societatii
si a Directorilor si fara stirea sau participarea la redactarea volumului a redactorilor ,,Turnului de
Veghere”? Credeti ca daca asa cum sustine Fratele Rutherford, Societatea Turnului de Veghere a
fost folositda de Domnul pentru a fi canal in chestiuni de afaceri in munca de Recoltare dusa sub
indrumarea Fratelui Russell ca servitor al Domnului ¢d Volumul Sapte trebuia inregistrat cu drept
de autor in numele Asociatiei Amvonul Poporului in loc sd fie in numele Societdtii Turnului de
Veghere?

STIATI CA: banii pentru Volumul Sapte nu au venit de la Societatea Turnului de Veghere, ci au
fost deturnati pentru finantarea directa a editarii volumului fara stiinta Directorilor sau Redactorilor
Turnului de Veghere si deci volumul nu a fost emis asa cum s-a declarat, sub patronajul sau
drepturile de autor sau din ordinul Societitii si deci nu este un produs al acestui canal? Iti pasa de
acest lucru sau vei sprijini pe oricine sau orice care reuseste sd controleze Societatii prin viclenie,
prin forta sau in alt mod, indiferent daca are sau nu dreptate? Nu pare probabil ca actiunile Fratelui
Rutherford de a numi noi Directori la Pittsburgh in 12 iulie a fost pentru cd se temea ca daca
Directorii ar fi descoperit ce facea legat de Volumul Sapte ei ar fi insistat asupra redactarii lui de
catre Comitetul Redactional si ca dispozitiile executive pe care le-ar putea da pe 20 iulie le-ar
permite sd preia controlul si sa afle de planurile lui secrete si de scopurile lui astfel incat sa
impiedice distribuirea acestor materiale doctrinare? De ce se gandea el ca ei ar obiecta la emiterea



volumului? n-a zis el in ,,Cernerea Recoltei” Nr. 2 (pag. 26, col.2, paragraful 2), ca daca cei patru
frati ar fi fost linistiti si nu ar fi manifestat un interes sa vada ce facea el in treburile Societatii, nici
nu ar fi existat vreo incercare sa se ridice problema legalitatii functiei lor? Crezi ca a fost corect din
partea Fratelui Rutherford, care consaidera ca ei ocupau functiile in mod ilegal [si ce este ciudat
este ca si el ocupa functia sa intr-un mod la fel de ilegal ca si ei] sa-i aprobe si sa-i accepte ca
Directori si pe urma sa-i inlature cand nu i-a mai vrut, stiind ca in tot acest rastimp ar fi putut face
asa, dupa judecata lui? Nu vezi ca oricine care ar avea dorinta de a face rau ar proceda la fel? Nu
vezi ca el zice ca nu a avut nici o neintelegere cu ei inainte de 17 iunie, in jurul datei cand a fost
terminat si publicat Volumul Sapte? Ce crezi ca 1-a facut sa-i pacaleasca pe acesti frafi carora
Fratele Russell nu le gasea nici o vina si de care pana acum Fratele Rutherford nu a avut motive sa
se planga?

Cine i-a dat autoritatea ca sa actioneze astfel, el ca membru dintr-un grup de alti sapte membri?
Crezi ca Fratele Russell ar fi fost de acord cu un asemenea comportament? Crezi ca Domnul il
aproba? Ce este cu Volumul Sapte care face necesara publicarea lui in acest mod? Iti pasa daca este
sau nu corect din punct de vedere doctrinar?

STIATI CA: Bianutul Fratelui Rutherford este publicat intr-o singurd limba, si ca va fi imposibil sa
fie tradus in diverse limbi inainte de data stabilita de el pentru glorificarea Bisericii — primavara? Si
astfel, daca acesta este Banutul, fratii straini vor fi intr-un mare dezavantaj?

STIATI CA: deoarece va fi imposibil de tradus Volumul Sapte in toate limbile pani la venirea
primaverii, sansele ca fratii de limba striina si intre in Imparatie sunt foarte mici?

STIATI CA: Volumul Sapte ne invati ci Marea Societate se va dezvolta dupa inviere? (Vezi pagina
585)

STIATI CA: Fratele Russell totdeauna a subliniat faptul ci ,,adevarurile din Apocalipsa nu sunt
pentru toatd lumea, nici pentru crestinii de rand, ci doar pentru Biserica, corpul lui Cristos, adica cei
sfinti — Biserica intdilor nascuti, care sunt scrisi in Ceruri”? (Vezi Cuvant Inainte, pagina 3, la
inceputul paginii - ,,Batalia de la Armaghedon”

STIATI CA: Fratele Russell niciodatd nu a recurs la ideea ca daca nu iesi ca sa-i vinzi un volum nu
vei ajunge in Imparitie, asa cum au facut unii in legitura cu Volumul Sapte?

IN PRIVINTA CARTEI

STIATI CA: Fratele Rutherford a declarat in mod public intr-o mare congregatie ci aceasti Carti a
Turnului de Veghere Biblic si Societétii Caii este cel mai bine scris document de felul sau care i-a
fost adus in atentie 1n toatd cariera sa legala?

STIATI CA: in Carti se precizeazi ci doar Directorii sunt eligibili pentru functii in Societate, si ci
daca nu ar exista Directori legali nu ar exista nici alegeri legale si atunci am fi fara Presedinte?
STIATI CA: in Carti se precizeazi ca Directorii detin functia pe viata, in afara cazului in care fsi
dau demisia sau sunt demisi prin vot de o majoritate de 2/3?

STIATI CA: acesta este motivul pentru care niciun Director nu a fost ales in Comitet de mai multe
ori desi majoritatea detin de ani de zile aceasta functie?

STIATI CA: Fratele Russell ca toti ceilalti, trebuia si fie Director inainte s devina candidat eligibil
pentru functia de Presedinte al Societatii?

STIATI CA: Fratele Russell a zis ci nu existd procurd prin care si-i dai altei persoane puterea de-a
vota pentru tine asa cum considera el ca este cel mai bine? Ca daca ai fi prezent ti-ai da votul pentru
cine alegi tu? El a spus cé in politica exista un spirit de partid care incearca sa profite de celalalt
partid, dar acest lucru nu trebuie sd se intample intre cei din poporul lui Dumnezeu; ca atunci cand
ne intdlnim pentru alegeri vrem ca fiecare Frate si fiecare Sora sa aiba posibilitatea deplind a
exprimadrii; astfel vrem sd descoperim care este vointa Divind; vrem sa exprimdm ceea ce credem
ca este vointa lui Dumnezeu. Cei absenti isi pot trimite procura - dar aceasta nu ar fi procura
dupa parerea lui in Biserica sa dai altuia puterea de a vota pentru tine asa cum crede el de cuviinta
(Vezi cartea Fratelui Jones ,,Ce a spus Pastorul Russell”, pagina 233, prima editie, pagina 245,
editia doua).



STIATI CA: Fratele Russell a zis ca desi legile parlamentare sunt in general intelepte, juste si
drepte, totusi Iubirea este mai presus de toate legile parlamentare? Iubirea vrea ca toti (Actionarii)
sd aiba putere egald la Alegeri, si nu il va priva pe nimeni de dreptul la vot. El a spus ca cineva
poate fi mai versat si mai experimentat si 1i poate zapaci pe ceilalti pana cand ar vota cena pe care
nu-l inteleg si apoi ar fi nesatisfacuti.

O alegere acceptabila este una care este atat de deschisa si de dreapta incat drepturile tuturor ar fi
luate in considerare si toti ar fi multumiti de rezultate. El a spus ca nu este normal sa votezi
incheierea nominalizarilor dupd ce propria-fi nominalizare a fost votatd, astfel Iludndu-le
posibilitatea fratilor mai timizu sa nominalizeze §i sa voteze pe candidatul lor preferat. (Pagina
238, prima editie, ,,Ce a spus Pastorul Russell”)

STIATI CA: legea americana si Carta Societitii prevad ca certificatul de membru si fie emis de
Secretar si contrasemnat de Presedinte pentru persoanele indreptatite sa il detina, aratdind numarul
de voturi, un vot pentru fiecare zece dolari donati, si cd deci neputinta de a da un asemenea
certificat in acest an asa cum s-a dat anul trecut si cererea ca sa-ti trimiti procura la Brooklyn cel
tarziu pe 10 decembrie este o incercare de a evita legea si deci de a controla cine va vota?

STIATI CA: organizarea cu formulare de procurd emise de conducere pentru urmitoarele Alegeri
Anuale difera de organizarea din alti ani si este GANDITA s excludi voturile a sute — dac nu mii
— de oameni consacrati Domnului sa participe la Alegeri, daca acestia nu se

STIATI CA: sau va amintiti ci in Turnul de Veghere din 1 noiembrie 1917, articolul avand
subtitlul ,,cine are drept de vot” nu este in conformitate cu carta cand spune ca cotele de vot nu pot
fi transferate?

STIATI CA: acolo unde articolul VIII din Carta zice: ,,locurile vacante din Comitet produse de
moarte, demisie sau excludere, vor fi ocupate in urma votului majoritatii membrilor ramasi in
Comitet” se ,,continuda” Comitetul, prin ocuparea posturilor in acest mod, si membrii nu sunt doar
numiti pentru a ocupa temporar functia?

STIATI CA: sau nu ati gandi micar ci ,,spiritul unei judecati sinitoase” ar percepe imediat ci
prevederea Cartei, ca doua treimi din voturile Actionarilor pot scoate pe oricare membru sau pe toti
membri Comitetului, ar fi sigurantd destuld pentru Actionari Impotriva oricarui numar de oameni ce
se lipesc de Societate impotriva vointei acesteia?

STIATI CA: in Carta Societitii se prevede ca ,,Fiecare donatie de zece dolari citre fondurile
numitei corporatii va da dreptul donatorului sau IMPUTERNICITULUI SAU si detina o actiune si
un vot pentru fiecare astfel de actiune in Corporatie. Actiunile sunt neconfiscabile, nu pot fi
evaluate, si nu sunt purtatoare de dividende .”

STIATI CA: ar fi gresit din partea prezentei administratii a Societitii si caute si forteze vreun
Actionar sa 1si cedeze votul deoarece Carta declara ca aceste actiuni sunt ,,ne-confiscabile”?
STIATI CA:aceastd ultimi instructiune dati Actionarilor - care este in parte un citat din
dispozitiile executive votate pe 6 ianuarie 1917, este o contraventie a sectiunii V din Carta care
afirma ca aceste voturi sunt ,,ne-confiscabile”?

IN PRIVINTA COMITETULUI

STIATI CA: Directorii totdeauna au ales in locurile vacante din Comitetul Director pe
nominalizatii Fratelui Russell si prin urmare acesta a lasat Comitetul Director in alcatuirea dorita de
el?

STIATI CA: daci posturile celor patru frati exclusi erau vacante atunci si cel al Fratelui Rutherford
era si el vacant?

STIATI CA: aceasta l-ar fi ficut ne-eligibil pentru a fi candidat la presedentie si alegerea sa ar fi
deasemeni ilegala?

STIATI CA: acest lucru ar insemna ci si dispozitiile lui executive sunt ilegale, si deci ci el nu
putea avea autoritatea executiva si administrativa a Societatii in tara si in strainatate?

STIATI CA: acest lucru ar duce la faptul ¢ Societatea nu ar avea Comitet Director?

STIATI CA: treisprezece avocati capabili, inclusiv Adjunctul Procurorului General al Statelor



Pennsylvania §i New Jersey. si-au exprimat parerea cd Fratele Rutherford in excluderea celor patru
Directori nu a fost doar moralmente ci si legal in culpa? Si tofi sunt uimiti ca cineva care se declara
crestin ar incerca o asemenea actiune asupra fratilor sai crestini?

STIATI CA: desi Directorii au inteles ci existi posibilitatea preludrii unei puteri prea mari de citre
noul Presedinte ei au zis ca este bine sa-1 lase sa primeasca ceea ce vroia , astfel ca scopurile lui, fie
ele modeste sau ambitioase sa fie rapid dezvaluite?

STIATI CA: sub conducerea lui nu s-a dat nici un raport financiar Comitetului Director si deseori li
s-a spus: ,,Aceste lucruri nu sunt treaba Comitetului Director” si ca in ,,Cernerea Recoltei” Nr. 1
Fratele Rutherford face afirmatia ca el are control deplin; pe cand in ,,Cernerea Recoltei” Nr. 2,
dupa ce formeaza un asa numit Comitet Director supus vointei lui, el spune cd Comitetul Director
are control deplin?

STIATI CA: cei patru Directori nu ar fi putut si accepte, fira si se injoseasci, oferta Presedintelui
de a pleca in munca de Pelerinaj pana cand acesta indrepta greselile care i se imputau?

STIATI CA: Comitetul Director initial dorea s investigheze finantele Societitii asa incat sa apere
interesele contributorilor, dar ei au fost demisi sumar asa incat sa se prevind investigatia , si apoi au
fost acuzati ca incearca sa distrugd Societatea? Nu vi se pare ca este ceva in neregula — ca exista
ceva care nu va fi investigat?

CONTROLUL - DEASEMENI VOTAREA, ETC, IANUARIE, 1917

STIATI CA: Fratele Ritchie, pe cand era Vicepresedinte nu stia nimic despre rezolutia propusa in
ianuarie anul trecut pentru a fi adoptatd de catre Actionari, si a aflat de ele abia dupa ce fusesera
redactate si aratate lui de catre Fratele Rutherford?

STIATI CA: Fratele Ritchie nu a zis o vorba in favoarea acestor rezolutii, nici nu le-a dus la
Pittsburgh si nici nu le-a dat Comitetului de Rezolutie, asa cum a afirmat Fratele Rutherford?
STIATI CA: Fratele Van Amburgh le-a dat Fratelui Margeson, Presedintelui Comitetului de
Rezolutii recomandand ca sa fie prezentate favorabil de catre Comitet?

STIATI CA: una din aceste rezolutii prevedea ca persoana care detine o functie de conducere de 15
ani sa devina definitiv membru al Comitetului Consultativ?

STIATI CA: Astfel Fratii Rutherford si Van Amburgh puteau si obtini si sa mentind controlul
treburilor Societatii, daca ceilal{i Directori nu faceau apel la Tribunal sau dacd Actionarii nu se
ocupau de aceastd problema?

STIATI CA: rezolutia legati de Comitetul Consultativ era una dintre metodele folosite pentru a
lipsi Comitetul Director de controlul Societatii?

STIATI CA: nu ar fi fost nevoie de un Comitet Consultativ daci Fratele Rutherford ar fi intentionat
sa se supund unui control din patea Comitetului Consultativ?

STIATI CA: Comitetul de Rezolutii a modificat rezolutia Comitetului Consultativ deoarece prin
Comitetul Director doreau sa-l limiteze pe Presedinte?

STIATI CA: ,,Lumina de dupa intuneric” declard in mod expres la sfarsitul paginii 5 si la inceputul
paginii 6, cd disputa dintre Fratele Rutherford si Comitetul de Rezolutie era analizat de Comitetul
Consultativ?

STIATI CA: Fratele Rutherford in ,,Cernerea Recoltei” Nr. 2 acuza, pe larg, majoritatea
Comitetului Director ca neaga aceste lucruri?

STIATI CA: cei ce trimit imputerniciri care 1i desemneazi pe alti candidati pentru Presedinte au
fost Tmpiedicati sa-si dea voturile pentru candidatul preferat? Si ca ele au fost in schimb date pentru
noul Presedinte?

STIATI CA: de mai multe ori dupi moartea Fratelui Russell, Fratele Rutherford a schitat o
modalitate prin care cineva poate fi nominalizat la Conventie pentru un post de conducere si ca lista
de nominalizari se poate inchide dupa discursurile de sustinere astfel impiedicand alte nominalizari
si cd desi pare ciudat Fratele Macmillan a adoptat aceasta metodd de lucru la Pittsburgh si mai
tarziu n prezenta martorilor el s-a aratat foarte satisfacut de propria sa inteligenta?

STIATI CA: Fratele Rutherford care de ani de zile printre prieteni trecea drept un foarte bun



cunoscator al legilor, indurd acum fard indoiald o grea ocard pentru a fi redus la nivelul care i se
cuvine, caci este acum evident ca el a tras concluzii gresite legate de aproape toate intrebarile
importante aparute in timpul mandatului sau ca Presedinte, si ca din acest motiv, pe langa altele
care inca au fost mentionate ar fi o dubla greseala sa-1 realegem ca Presedinte n lanuarie?

STIATI CA: un al doilea termen fira indoiald ar duce la comiterea multor altor greseli, implicand
astfel Societatea in aga o incurcatura incat nici nu ar mai merita ca problema sa fie lamurita?
STIATI CA: cineva intelept ar fi acceptat bucuros propunerile binevoitoare de colaborare venite de
la Directori si s-ar fi folosit de sfaturile lor? Un frate smerit care ajungea intr-o asemenea functie ar
dori in mod corect sa conduca Societatea ca unul din sapte Directori, si ca agent al lor, si nu si-ar
dori sa-i domine sau sa-i elimine, asa cum a incercatt el?

STIATI CA: , politica” Societatii mentionata in ,,Turnul de Veghere” 1 noiembrie 1917, pag. 329,
Nr. 2 citand din dispozitiile executive curente, este ca Presedintele va conduce fara oprelisti iar
Actionarii nu vor avea dreptul sa zica ce poate si ce nu poate face Presedintele, pentru ca ar fi opriti
de la a vota?

STIATI CA: linia politica” mentionati merge pani acolo incat chiar declard ci Comitetul Director
trebuie oprit de la a intra Tn biroul Tabernaclului, acolo unde indatoririle lor de Directori sub lege si
indatoririle lor de birou 1i obligd sd mearga?

STIATI CA: aceasta linie politica in plus permite violenta fati de acesti Directori si i-a fortat sa
paraseasca Casa Betel?

STIATI CA: numita politici deja a creat o campanie de calomniere care a cipitat proportii
mondiale?

STIATI CA: aceasti politici deja a stricat reputatia Societitii cu oameni care inainte erau micar
amiabili fata de lucrarea ei?

STIATI CA: Fratele Rutherford sustine ci el este capul Societitii si cd acest lucru implica
controlarea ei?

STIATI CA: el a manipulat situatia incat si-si asigure sefia?

STIATI CA: declaratia prezentd a Fratelui Rutherford ci el niciodatd nu a pretins dreptul de a
controla treburile Societatii este contrazisa de multi frafi care l-au auzit afirmandu-si controlul in
treburile Societatii?

STIATI CA: Comitetul Director este ,,singurul cap” in treburile Societatii si ci acest lucru il
exclude pe cel mai inalt cadru de conducere de la dreptul de a deveni acel ,,singur cap”?

CREDETI CA: Presedintelui ar trebui, fie singur, fie controland in Societate Comitetul Director
supus lui, fie ca Presedinte al Asociatiet Amvonul Poporului, peste care declard ca are autoritate
absoluta pe viata, sa i se permita sd hotarasca cine sa fie Pelerini, transformand astfel Societatea si
cele trei corporatii (si anume Turnul de Veghere, Asociatia Amvonul Poporului si Asociatia
Internationala a Studentilor Bibliei) intr-un monolit avand o singurd minte cadlduzitoare asa cum a
spus ca este Societatea in ,,Cernerea”, Nr. 1, iar acea minte este datd de mintea lui? Sincer — asa
credeti?

STIATI CA: la adunarea anuali a Bisericii din New York de luna trecuti numirul necesar pentru
alegerea Prezbiterilor este de trei patrimi din voturi, i ca chiar daca aveau ajutorul Familei Betel
Presedintele si alfii nu ar fi putut sa fie alesi ca Prezbiteri pentru anul urmator si de aceea alegerea
a fost amabata pentru ianuarie?

STIATI CA: s-a propus cu complicitatea Presedintelui si a altora, ca fratii numiti in ,,Cernerea
Recoltei” Nr. 1 si in ,,Lumina de dupa intuneric” sd nu fie votati ca Prezbiteri ai Bisericii din New
York, si s-a spus de catre Presedinte cd cei care actioneaza ca Pelerini sunt Prezbiterii Bisericii
aflati pe drum si deci nu au nevoie sa fie votati deloc, iar acest plan i-ar fi eliminat dintre Prezbiteru
pe cei patru Directori ,,concediati”, deoarece ei au fost dati afard ca Pelerini prin influenta
Presedintelui si la porunca acestuia, si ca fratiii numiti in ,,Cernerea Recoltei”, care participad ca
Pelerini activi ar deveni, datorita faptului ca sunt Pelerini, Prezbiteri ai tuturor Bisericilor din lume,
fara a fi fost alesi ca Prezbiteri de nicio Biserica, nici macar de cea din New York? Astfel
Presedinte ar crea o ierarhie care ar rivaliza cu ierarhia bisericii catolice. Credeti ca un asemenea
plan ca cel schitat in sectiunea precedentd este unul cinstit? Multi din Ecclezia new yorkeza nu au



onsiderat astfel. Si-au exprimat dezaprobarea prin aducerea in atentie a unei rezolutii deja
inregistrate care spune: ,,Nimeni nu poate fi considerat Prezbiter al acestei congrdgatii decat daca
este ales Tn mod corespunzator pentru acest post.”

STIATI CA: persoanele care sunt victimile acuzatiilor multe pe care le-ati citit, 1i se refuza orice
posibilitate de a-si restabili reputatia dupa aceste neadevaruri?

STIATI CA: prin sustinerea acestei conduite, si neprotestand impotriva ei, se incalca Scripturile?
STIATI CA: Conducerea informeazi ci Societatea primeste in medie o mie de dolari pe zi pentru
lucrare?

STIATI CA: nu stiti la ce se folosesc acesti bani, si ca nimeni altcineva nu stie, dintre cei care ar
trebui sa stie, ca aceasta cunoastere o detin numai Fratii Rutherford, Van Amburgh si Macmillan?
STIATI CA: unii dintre sfinii Domnului au fost fortati si plece din Betel cu un previz de numai
cateva ore ca sa-si caute hrana si adapost?

STIATI CA: Comitetului Director nu i s-a permis controlul asa cum cere Carta, de cand Fratele
Rutherford s-a asigurat de adoptarea dispozitiilor executive scoase de el?

STIATI CA: el, impotriva legii oamenilor si impotriva Legii Divine, a exclus patru Directori legali
ai Societatii si ca prin tacere il sprijini in aceasta grava faradelege?

STIATI CA: el a facut acestea pentru ci ei ca majoritate in Comitetul Director, au incecat si ia de
la el autoritatea Comitetului Director, pe care o uzurpase si sa-i dea numai functiile manageriale?
STIATI CA:: el jongleazi cu sensul cuvantului ,,managerial” pentru a-si ascunde uzurpatiunile?
STIATI CA: conflictul iscat intre majoritatea Comitetului Director si el se datorau controlului
treburilor Societatii si nu managementului ei, ca unitate distincta fata de control?

STIATI CA: Fratele Rutherford prin publicarea declaratiilor lor sub juramant, ii incurajeaza pe frati
sd Incalce interdictiile date de Isus si lacob, de a nu face juraminte de asigurare reciproca? (Matei 5:
34 si lacov 5:12)

STIATI CA: desi Fratele Rutherford a afirmat ca nu ar fi intelept sa se ia timpul si banii consacrati
de la lucrarea de Recoltare pentru a fine o adunare a Actionarilor pentru a se dezbate situatia
Comitetului Director , el folosea mult din acesti bani si o mare parte din timpul poporului
Domnului la Betel, printre biserici si la Conventii, fara precedent ca numar, pentru a-si justifica
actiunile si a-i atrage pe frati de partea lui, pentru a—si promova ambitiile si calea sa cea rea?
STIATI CA: ci cineva care a a cufundat poporul Domnului in aceasti confuzie intr-un timp atat de
scurt dupa alegerea sa nu este potrivit sa fie Presedinte ?

STIATI CA: Vicepresedintele Societitii ar fi trebuit s tini locul Presedintelui de la moartea
Fratelui Russell si pana la alegeri, dar, in loc de aceasta, el a fost dat la o parte de Consilier?
STIATI CA: termenul Consilier in Biserici se aplici numai Domnului Isus si este lucrarea
Avocatului? Consilier al Bisericii este altceva decat consilier juridica angajat de corporatie.

STIATI CA: atunci cand Fratele Rutherford, cu fapta, nu cu numele, si-a asumat obligatiile de
Presedinte Tnainte de alegeri, el a incalcat hotararea Domnului pentru acea lucrare in intervalul de
timp dintre moartea Fratelui Russell si alegereile de la Pittsburgh din luna ianuarie viitoare?
STIATI CA: intre octombrie 1916 si ianuarie 1917, adicd de la moartea Fratelui Russell pana la
alegerea unui nou Presedinte , Fratele Rutherford a acaparat practic toatd munca Vicepresedintelui
si si-a folosit toatd influenta sa persoanld la Conventia de la Pittsburgh pentru a-1 invinge pe
Vicepresedintele Ritchie In favoarea unui Vicepresedinte care locuieste in Connecticut?

STIATI CA: Fratele Rutherford era atat de interesat de Resolutia de la Pittsburgh, incat a
interceptat Comitetul care se afla pe drum pentru a raporta la Conventie si timp de o ora i-a
constrans sa revina la textul pe care 1l redactase el, astfel incat Fratele Van Anburgh si cu el sa poata
detine controlul peste toate?

TESTAMENTUL FRATELUI RUSSELL
STIATI CA: Fratele Russell a donat ,,Turnul de Veghere”, B. S. M. si drepturile de autor pentru

»otudiile Scripturale” si multe alte brosuri, carfi de imnuri, etc, Turnului de Veghere Biblic si
Societatii Caii cu prevederea explicitd ca dupd moartea lui ele vor fi conduse dupa dispozitiile si



dorintele sale? (Vezi Z, 1 Decembrie 1916, pagina 358.)

STIATI CA: timp de 24 de ani, el a investit mai multi bani in societate decat toti ceilalti membri la
un loc?

STIATI CA: numai unul dintre cei cinci frati numiti in testamentul Fratelui Russell pentru a forma
Comitetul Editorial lucreaza efectiv?

STIATI CA: Fratele Russell in Testamentul siu a numit cinci alti frati ca fiind printre cei mai
indicat i dintre care sd fie ocupate posturile vacante ce ar putea aparea in Comitetul Editorial si ca
ultimul ramas 1n viatd numit dintre cei pentru aceasta a doua alegere a fost primul care a activat in
acest comitet de la moartea Fratelui Russell ?

STIATI CA: Fratele Hirsh, al cirui nume apare in ,,Turnul” ca ficand parte din Comitetul Editorial
nu a fost lasa sa lucreze in aceasta calitate de cateva luni?

STIATI CA: Fratele Rutherford pretinde ci cele cinci surori pe care Fratele Russell le-a desemnat
cu mai mulfi ani inainte de moartea sa pentru a vota cu actiunile lui In Societate nu sunt
recunoscute de Presedinte ca persoane de increderea pentru acest scop, dar atunci cand s-au
proferat acuzatii impotriva Fratelui Hirsh ca membru al Comitetului Editorial, asa cum era prevazut
in Testamentul Fratelui Russell, s-a propus, asa cum se vede din schimbarile aduse, ca aceste surori
sa fie considerate persoane de incredere?

STIATI CA: acuzatiile aduse Fratelui Hirsh erau in esentd acuzatii datorate faptului ci el fi
criticase pe Fratii Rutherford, Van Amburgh si Macmillan si ca astfel acesti frati sperau sa-l
convinga pe Fratele Hirsh sa Incerce intrebarea cea mare mai repede?

STIATI CA: acuzatiile proferate impotriva Fratelui Hirsh, in urma cirora el a fost suspendat din
activitatea pe care o depunea la Comitetul Editorial, nemaiputand astfel sd controleze lucrurile
privitoare la ,,Turnul de Veghere’trebuia sa fie discutate de Consiliul de Judecatd in termen de
saizeci de zile, adicd pana pe 4 noimebire 1917 inclusiv, dar el nu a fost judecat niciodata de acel
Consiliu pentru aceste acuzatii sau pentru orice acuzatii §i ca totusi nici acum lui nu i se permite sa
lucreze in Comitetul Editorial?

STIATI CA: lista Comitetului Editorial publicati pe pagina a doua a ,,Turnului de Veghere” nu a
fost niciodata conforma cu adevarul, deoarece unii dintre fratii numiti nu au lucrat niciodata?
Fratelui Robinson nu i s-a permis niciodata sa slujeasca, numele Fratelui Rockwell a mai aparut
luni de zile dupa ce isi diduse demisia, Fratelui Hirsh nu i se permite acum sa lucreze , iar Fratele
Fishe locuieste la peste o sutd de mile de birou.

STIATI CA: nu a fost respectat in ceea ce priveste stablirea unei conduceri sau a unei ierarhii, ceea
ce este contrar cu politica sa generala?

STIATI CA: noul Voluntar B.S. M. nu au fost formate din , retipariri din predicile publicate ale
Fratelui Russel” asa cum se ceruse si ca primul numar din acest an din ,,Voluntarul” a constat din
douad articole ale Fratelui Rutherford ?

STIATI CA: articolul Fratelui Russell intitulat ,Justitie” a fost scos din unul din numerele
publicatiei ,,Pdmantul in flacari” si In schimb a fost pus un articol apartindnd Fratelui Rutherford si
ca atunci cand a fost taiat au lasat neterminat alt articol de-al Fratelui Russell, neincheiand nici
macar fraza?

STIATI CA: desi Biserica st cel mai sus in indeplinirea politicilor Fratelui Russell, asa cum sunt
ele trasate in Carta si Testamentul sau , ea pare sa fie victima unei mari inseldtorii i Tn mare masura
pentru a avea pace.,ea se alatura celor care sibmineaza tot ceea ce noud ne este atat de drag?
Scriptura ne spune: ,,Intelepciunea de sus este

In primul rand - Pura!

Apoi - Pagnica!

MANAGEMENTUL PREZENT

STIATI CA: Asociatia Amvonul Poporului a castigat suprematie asupra Turnului de Veghere Biblic
si Societatii Caii in doar un an de la moartea Fratelui Russell?
STIATI CA: Societatea, Biserica i tofi cei implicati ar fi dus-o mult mai bine daca management-ul



ar fi respectat Testamentul si dorintele dragului nostru Pastor, dus dintre noi?

STIATI CA: multe clase din New York si imprejurimi nu mai sunt multumite de serviciile de
Pelerini oferite de prezentul management, si cd Diaconii $i mai putin decat Diaconii sunt adeseori
folositi In aceasta laturd importanta a slujirii?

STIATI CA: managementul prezent se vorbeste adeseori de ,,greselile” Fratelui Russell?

STIATI CA: sub managementul prezent Biserica totald a fost marcati de controverse si aproape s-a
divizat in doud? Ce ne spun acestea despre management?

STIATI CA: lucrarea este acum administrati pe bazi de reglementiri, promptitudine si favoritisme
in loc sd fie administratd pe baza de Dreptate si lubire?

STIATI CA: Biblia spune, 'Daci temelia este indepirtati ce se vor face cei neprihaniti?"

STIATI CA: cu indepartarea temeliei de Dreptate super-structura in final se va pribusi in sant?
STIATI CA: chiar persoanele pe care cu intelepciune Fratele Russell le supraveghea sunt
promovate si favorizate de administratia prezenta?

STIATI CA: Presedinte isi face singur riu si face rau Casei Betel, Tabernaclului, ,,Turnului de
Veghere”, Societatii si Bisericiideoarece refuza sa primeasca vreo mustrare si vreo atentionare de la
Sfintii iubiti ai lui Dumnezeu raspanditi prin toata lumea, care sa-i indice convingerea voastra ca ar
fi mai bine pentru lucrare din toate punctele de vedere daca el ar urma ideile Fratelui Russell, asa
cum au fost ele exprimate in Carta in testament si in metodele aprobate si in experienta de 40 de ani
in lucrarea de Recoltare?

NU STIATI CA: credintd Domnului include credinta fatid de Administratorul sau?

NU STIATI CA: Domnul a dat voie si intre riul in Societate si in Canal ca si testeze si si-i
dezvolte pe cei ce sunt mai mult decat biruitori? A colabora cu raul inseamna necredinta fata de
Domnul si fata de Adevar.

NU STIATI CA: cineva poate iesi din Adevir in practicd, nu doar doctrinar? Cineva poate chiar
sustine Adevarul in nelegiuire?

STIATI CA: marele spor de lucru la sediu nu inseamni neapirat ci interesele Adevarului sunt
reprezentate mai mult sau mai bine?

STIATI CA: o mare parte din aceastd cheltuire in plus a timpului si a lucrului se datoreazi
urmatoarelor motive: (1) moartea Fratelui Russell; (2) Schimbari care nu erau necesare in
desfasurarea muncii asa cum fusese ea stabilita de Fratele Russell; (3) publicarea Volumul Sapte;
(4) publicarea lucrarii ,,Cernerea Recoltei” cu confuzia si tulburarea ce a rezultat in sanul Bisericii;
(5) cautarea ,,aprobdrii si acordul managementului actual”; (6) succesiunea de Conventii fara
precedent din ultimile luni, mai ales pentru a mari sansele de realegere a Presedintelui; (7)
aranjamentele legate de alegerile care vor veni, asa cum au fost ele trasate in ,,Turnul” din 1
noiembrie, care cu siguranta vor produce o explozie in corespondenta acestui an?

STIATI CA: desi s-a spus (Volumul Sapte pag. 227) ci Turnul de Veghere Biblic si Societatea Ciii
a fost orgnizatda in scopul avansarii lucrarii Fratele Russell (Z.'17, pag. 22) totusi, sub
managementul ei prezent, practic toate ramurile de activitate stabilite de el au fost fie restranse mult
fie chiar eliminate?

STIATI CA: desi Fratele Robison a incercat si isi preia indatoririle din Comitetul Editorial al
Turnului de Veghere el a fost oprit de la aceasta de niste acuzatii inventate preluate imediat de Fratii
Rutherford i Van Amburgh?

STIATI CA: i-au facut viata Fratelui Sturgeon asa de grea, pe cand se straduia si slujeasca in
Comitetul Editorial, incat acesta si-a dat demisia, nu numai din functia de Redactor al ,,Turnului”
dar si din functia din Comitetul V.D.M si deasemeni din pozitia de membru al Familei Betel?
STIATI CA: desi numele Fratelui Rutherford nu a fost mentionatde Fratele Russell intre membrii
Comitetului Editorial initial, ci era al zecelea pe lista, el acum nu numai ca este primul pe listd, dar
si conduce cu atata arogantd incat nimeni nu indrazneste sa critice ceva scris de el fara a avea
teama ca va fi demis din functie?

STIATI CA:: Comitetul Director, Comitetul Editorial si Comitetul V.D.M al Fratele Russell au avut
atat de mult de suferit datorita procesului de lovire realizat de conducerea Rutherford-MacMillan-
Van Amburgh Incat marea majoritate a membrilor fie au fost izgoniti de la Betel fie nu li se permite



sa vind sa 1si preia indatoririle?

STIATI CA:: sprijinul pe care prietenii Adevarului il dau Fratelui Rutherford in ciuda faptelor
comise de el, este vazut de el ca o incurajare sd continue sa-si ignore obligatiile fatd de Fratele
Russell?

STIATI CA: Fratele Russell cu sigurantd nu ar fi lisat Societitii toate bunurile sale daca stia
dinainte ca Testamentul avea sa-i fie dat deoparte, Carta avea sa-i fie declarata ilegala si incalcata in
mod flagrant, Comitetul sdu Director demis iar Biserica din toatd lumea avea sa-1 sprijine in
continuare pe Presedintele care face toate acestea?

STIATI CA: inseliciunea pe care Fratele Rutherford a creat-o in Biserici pana acum-facand-o si
creada ca el sprijina politicile Fratelui Russell si ca le indeplineste, cand de fapt nu este asa-poate fi
una din ,,puterile ingelatoare” (,,energia inselarii”’) de care vorbeste Sfantul Pavel ca cei ce nu detin
Adevarul in neprihanire absoluta sa ,,creada o minciuna”?

STIATI CA: Comitetul Director a ficut o promisiune solemna Fratelui Russell inainte ca el si
doneze Societatii, tot ce avea de valoare, si cd acest legamant era ca Comitetul Director avea sa
conduca treburile Societatii potrivit dorintelor sale din timpul vietii si deasemeni potrivit dorintelor
exprimate de el, lasate dupa moarte? Si

STIATI CA: atunci caAnd majoritatea Comitetului Director a ales si isi pastreze legamantul facut cu
Fratele Russell, Fratele Rutherford si-a aratat dispretul fatd de indatoririle lui din legdmant, in care
venea ca succesor, incalcand Testamentul Fratelui Russell, Carta sa si excluzand Comitetul sau
Director?

PUNCTUL DE VEDERE AL UNUI MEMBRU

AL BAROULUI DIN PHILADELPHIA
FIRMA DE AVOCATURA

J. FITHIAN TATEM
STEPHEN GIRARD BUILDING, PHILADELHPIA, PENNSYLVANIA

Tindnd seama de faptul ca Fratele Rutherford si-a bazat actiunea pe opinia unui avocat din
Philadelphia, s-a considerat ca este recomandabil sa cerem unui membru competent al baroului din
Philadelphia sa examineze aceste chestiuni din punctul de vedere al Tribunalelor din Pennsylvania,
astfel Incat noi sa putem vedea lucrurile asa cum avocatii Statului de domiciliu al Societatii le vor
examina si de asemenea, pentru a stabili definitiv dacd un avocat capabil din Philadelphia va
confirma punctul de vedere obsinut de Presedinte , sau va confirma opinia exprimatd de firma
Davies, Auerbach & Cornell din New York, care i-a consiliat pe Directori. Firma din New York se
afla in fruntea firmelor de avocatura din New York, dupa cum v-ar spune orice avocat informat,
daca 1l intrebati, iar Domnul Tatem, al carui punct de vedere este redat mai jos are multd experientd
si este un om foarte atent si foarte versat in domeniul dreptului corporatist.

Iatd opinia lui:

Din ce inteleg eu, aceastd Societate este o corporatie de prima mand, organizatd in baza
paragrafului doi din Sectiunea a doua a Legii Corporatiilor de la noi, care reglementeaza
organizarea corporatiilor pentru ,,sprijinul oricdrei intreprinderi cu scop de bunavointa, caritabil,
educational sau cu caracter misionar .” Ca raspuns la intrebarea dumneavoastra, va prezint in cele
ce urmeaza raspunsul meu:

1. O corporatie infiintatd legal in conformitate cu legile Statului in care este inregistrata,
devine din toate punctele de vedere o persoana juridica si, in afara de cazul cand ar exista o
interdictie expresa in legea Statului In care este inregistrata sau in jurisdictia unde 1isi
propune sa-si desfdgoare activitatea, ea poate sa-si desfagoare activitatea oriunde. Legile
Statului Pennsylvania nu contin astfel de interdictii; in principiu o asemenea corporatie ar
trebui sa aiba dreptul sa activeze in Statul New York, in afara de cazul cand prin aceasta ar



incélca legile acelui Stat.

2. Conform unui principiu general, ,,0 sedintd a Directorilor unei corporatii se poate tine in
afara Statului unde a fost infiintata corporatia, in afara de cazul cand Carta sau o lege
interzic in mod expres o asmenea sedintd. Hotararile, lucrarile si contractele unei sedinte a
Comitetului Director tinute in afara Statului sunt valabile si produc efecte.” (Cook despre
Corporatii, Editia a saptea , 713, a.)

3. Prevederile Legii din 27 noiembrie 1865 (Purdon's Digest, Vol 1, titlul ,,Corporatii”, Sectia
74),nu numai ca nu interzic organizarea adunarilor Directorilor in afara Statului
Pennsylvania, dar ele autorizeazd in mod expres organizarea adunarilor Directorilor in
interiorul sau in exteriorul oricarui Stat. Singura restrictie este ca adunarea anuald pentru
alegerea cadrelor de conducere trebuie sa se tina in Statul Pennsylvania.

4. In opinia mea, prevederea din legea corporatiilor din Pennsylvania, conform cireia trei
dintre membrii fondatori ale caror nume apar in Carta corporatie (incorporator) trebuie sa
fie cetateni ai Statului Pennsylvania, nu cere ca sa existe in permanen{d trei membri ai
Comitetului Director, care sa fie cetateni ai acestui Commonwealth. Cerinta se aplicd numai
organizatiei corporatiei. Cazurile care sunt invocate uneori pentru a sustine o opinie
contrard, in fapt nu se refera la aceastd chestiune deloc. Ma gandesc in mod concret la cele
citate in 1 Purdon 775, nota i.

5. Mai trebuie observat in continuare ca in Carta Societatii, care a fost inregistrata conform
celor de mai sus, la paragragul doi sin sectiunea 2 din Legea Corportiilor din Pennsylvania,
care se ocupa de orgaqnizarea corporatiilor de prima mana, asa cum a fost aprobadata si
autorizata de Curte, nu contine nicio prevedere prin care sd se ceard ca trei Directori sd fie
reszidenti ai Commonwealthului Pensylvania.

6. Directorii unei corporatii raman in functie nu numai pana la urméatoarele alegeri anuale de
Directori, ci pana ce sunt alesi efectiv succesorii lor. Pe timpul cand ei raman 1in
functiedeoarece corporatia nu a reusit sa-i aleagd in mod legal pe succesorii lor, ei sunt
Directori in sens deplin si complet, atdt de facto, cdt si de jure. In acest timp, ei pot alege
cadre de conducere, si, totodata sunt pasibili de aceleasi sanctiuni pentru orice neindeplinire
a indatoririlor lor survenitd in timpul cat ei mai raman in functie. (Cook on Corportions,
editia sapte, Paragraful 713.) A se vedea si Asociatia Producdtorilor de Lapte din
Pennsylvania, 20 Pennsylvania, C.C. Reprezentant., 540; Jenkins contra Baxter, 160 Statul
Pennsylvania, 199.

7. In cadrul Legii corporatiilor din Pennsylvania, autoritatea de a ocupa locurile vacante din
Comitetul Director revine membrilor ramagsi din Comitetului Director. Daca legea statului
prevede o metoda explicitd de a face un lucru, ea trebuie urmata in locul metodei prevazute
in Carta, care este contrara legii statului si, ca atare, lipsitd de autoritate.

8. Intrucat Carta corporatiei prevede cd cei care au contribuit cu o anumiti suma care le da
drept de vot., cadrele de conducere, sau Directorii, sau chiar Actionarii (asa-numiti) nu au
niciun drept sd adopte un amendment care sd stabileasca un criteriu ciontradictoriu cu
privire la dreptul de vot, si anume ca cineva trebuie sa fie in deplind armonie cu Societatea

Un asemenea amendament nu ar avea niciiunefect asupra drepturilor ceolor care su respectat Carta
si au ca atare dreptul de vota. Singurul mod in care ei ar putea fi lipsiti de aceste drepturi ar fi
printr-o amendare oficiala a Cartei.

9. In ceea ce priveste Procurile ce trebuie folosite la un proces de votare, este , evident, posibil
ca o corporatie sa prevada prin dispozifii executive adoptate corespunzator, cd actiunile
transferate cu mai putin de un anumit numar de zile inainte de adunarea anuald sa nu dea
drept de vot. O atare prevedere da cadrelor de conducere sa pregateasca o listd a
Actionarilor cu drept de vot. Dacd o asemenea dispozitie executiva nu existd, actiunile pot fi
transferate pana in data adunarii. Procurile pot fi prezentate la adunare si pot participa la
vot. Organizatorii trebuie sa aibd o listd a Actionarilor la adunare si trebuie de asemenea sa
aiba registrul de actiuni si registrul de transferuri. Deoarece vorbim despre o corporatie
inregistratd in Pennsylvania, nu trebuie sa uitam ca in conformitate cu legea statului nostur,



o Procurd datatd cu mai mult de doud luni inainte de adunare sau de alegeri isi peirde
valabilitate, si ca pentru o Procura se cere prezenta martorilor. (1 Purdon Corp, Para. 85)

Am credinta cd am raspuns in mare la intrebarile mai importante care mi-au fust prezentate si
raman,
Al dumneavoastra
J. FITHIAN TATEM



DECLARATIA NOASTRA

Aceasta lucrare a fost pregatita acordandu-se mare grija acuratetei afirmastiilor continute in ea, asa
cum s-a facut si cu ,,Lumina de dupa Intuneric”. Cinci frati au petrecut mult timp si au depus multa
munca in pregatirea lucrarii si noi credem inca faptul ca dat fiind numarul mic de cinci frati, ea este
pe cat se poate de exacta atat in litera cat si ca spirit

intrebarile ,,STIATI CA” care ocupi o parte insemnati a lucririi, au fost scrise de un numar mare
de prieteni bine intentionati din congregatia new yorkeza, care, impreund cu noi, va asigura de
adevarul afirmatiilor facute in aceste intrebari. Prefata nu a fost scrisa de noi, nici nu am avut
cunostinta de redactarea ei.

Intrebarile juridice mult deplanse, care au fost ridicate de Presedinte in aceastd controversd, au fost
din partea noastra in grija Fratelui McGee care este un avocat binecunoscut pentru mii de prieteni,
dintre care multi, inclusiv dragul nostru Pastor care ne-a parasit, I-au consultat din cand in cand in
privinta unor importante probleme legale. Fratele McGee este unul din avocatii din echipa
Procurorului General al statului New Jersey, si opinia lui in legatura cu intrebarile juridice ridicate
de Fratele Rutherford a coincis cu cea a 12 avocati toti interesati de acest caz, din care doi sunt
avocati din Pennsylvania [in care stat a fost emisa Carta Societatii], iar opinia unuia este deasemeni
publicata in aceasta lucrare.

Nu ne face nicio placere sa scoatem in evidenta aici erorile grosolane facute de catre Presedinte in
conducerea treburilor Societatii in ultimul an, atat juridic cat si nejuridic. Problemele ridicate in
mod inutil de el si raspandite de el in toate directiile, sunt prelate de noi numai pentru ca credem ca
informatiile date in ,,Cernerea Recoltei” sunt in multe cazuri atat de departe de Adevar incat
creeaza prietenilor o impresie foarte falsa — de fapt creeaza ,,0 mare ingelaciune”.

De aceea simfim, ca am fi foarte neglijenti in datoria pe care o avem daca nu am fi expliciti si
singurul scop pe care l-am avut in scoaterea acestei lucrari este ca sd oferim servicii complete
Actionarilor si de fapt tuturor fratilor. Controversa nu este una de natura personald, ci este legata
de principii de dreptate, pe care nu le putem neglija.

Scrisoarea inclusd inmanatd noud chiar Tnainte ca aceastd lucrare sa fie trinmisa la tipar, care
scrisoare propune trimiterea problemelor in discutie catre 15 Actionari intelepti si impartiali, pentru
a putea raporta rezultatele investigatiilor lor la adunarea Actionarilor din ianuarie, ne atrage foarte
mult, si este rugdciunea noastrd ca si Fratele Rutherford va avea aceeasi atitudine in aceastd
chestiune ca si noi. Ni s-a spus ca peste 150 de semnaturi din congregatia new yorkeza sunt atasate
apelului, si ca multe altele le-ar fi urmat daca ar fi fost destul timp.

A.l.RITCHIE
J.D.WRIGHT

I F. HOSKINS

R. H. HIRSH

C.P. 179, BROOKLYN, N.Y.

P.S. - Procurile pentru Alegerile ce urmeaza a fi tinute in Allegheny Pennsylvania, pe 5 ianuarie, pot
fi trimise la oricare din urmatoarele adrese:



W.J. Hollister, 92 Columbia Heights, Brooklyn, N.Y.
F.H.McGee, Freehold, N.J.

J.L.Cooke, 84 Str Fulton, Brooklyn, N.Y.

G.L. Wiley, 55 Str Liberty, NewYork City, N.Y.

Sigur, ar fi de preferat ca Actionarii care o pot face sa participe personal la Adunarea Anuala, si am
prefera ca cei ce voteazad prin Procurd s le trimitd prin cineva din clasa lor. Numele persoanei

autorizate sa voteze prin procura trebuie completat. De fapt toate casutele din Procura trebuie
completate.



Pastrati o copie a acestei procuri ca sa folositi alta la nevoie

PROCURA

Care Restrictioneazd Votarea cu Exceptia Persoanelor Indicate
O procura este o Imputernicire si cel ce o foloseshte este limitat la puterea primita

Spre stiinta tuturor, subsemnatul detinator de actiuni in Turnul de Veghere Biblic si Societatea Ciii, prin aceasta

procurd, numeste pe

Numele persoanei care doresti sa voteze pentru tine
imputernicit al subsemnatului, pentru si in numele subsemnatului, spre a vota cu toate actiunile subsemnatului din
cadrul Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii, la adunarea anualss a Actionarilor care va fi tinuta la Pittsburgh, in
Comitatul Allegheny, statul Pennsylvania, in ziua de 5 ianuarie, 1918, la ora 10 dimineata, sau la orice adunare
reprogramata sau nu, si atunci sa voteze cu numarul de voturi la care am dreptul in alegerea Directorilor si a cadrelor de
conducere ale numitei Societati pentrupersoanele numite in continuare pentru functia de Director

Si pentru urmatoarele Cadre de Conducere dintre
Directorii alesi, daca este cazul:

Pentru Presedinte

Si pentru nicio altd persoana sau persoane, decat cele numite aici, deoarece aceasta imputernicire este limitata
scopurilor precizate aici, drept care anulez orice imputernicire sau imputerniciri date anterior.

Drept pentru care semnez $i stampilez

(Completeaza si aceasta portiune)

(Lasa aceasta portiune necompletata)

INFORMAU¢II CERUTE DE SECRETAR
Intrebare: Esti in armonie deplind cu Turnul de Veghere
Biblic si Societatea Ciii, si crezi ca ea este mijlocul

Domnului de a-si efectua lucrarea de Recoltare?

Intrebare: Ai facut vreodata contributii de 10 dolari sau
peste Societatii, In orice alt nume decat cel de pe aceasta
imputernicire? Daca da, te rugdm sa precizezi numele

anterior folosit si adresa.

RESPUNS: .vviiiiiiiii e

ACORDUL SECRETARULUI

Certific prin prezenta ca:

are dreptul de a vota cu un numar de ........... voturi la
alegerile anuale ale Turnului de Veghere Biblic si

Societatii Caii tinutd in 5 ianuarie 1918 A.D.

(SEMNAL) ..o

Secretar

N.B. - O contributie_mai mica de 10 dolari trimisa anterior nu ii da donatorului dreptul la un vot.

Formulare de imputernicire aditionale pot fi trimise la cerere.

(intoarceti pagina)



Pastrati o copie a acestei procuri ca sa folositi alta la nevoie

PROCURA

Ce Lasa Puterea de Decizie Persoanei care Voteazd
O procuri este o imputernicire si cel ce o foloseste este limitat la puterea primita

Spre stiinta tuturor, subsemnatul detinator de actiuni in Turnul de Veghere Biblic si Societatea Ciii, prin aceasta
procurd, numeste pe

Numele persoanei care doresti sa voteze pentru tine
imputernicit al subsemnatului, pentru si in numele subsemnatului, spre a vota cu toate actiunile subsemnatului din
cadrul Turnului de Veghere Biblic si Societatii Caii, la adunarea anualss a Actionarilor care va fi tinuté la Pittsburgh, in
Comitatul Allegheny, statul Pennsylvania, in ziua de 5 ianuarie, 1918, la ora 10 dimineata, sau la orice adunare
reprogramata sau nu, cu toate drepturile de care ar beneficia subsenatul dacd ar fi przent. Anulez orice Imputernicire sau
imputerniciri date anterior.

DAt oo 1L 1 TSP U PP PP P PTPPPPN

Martor Adresa
Imputernicirea de mai sus va fi folosita, dupa completare, cu intelegerea cd puterea de decizie este delegatd persoanei
numite in imputernicire.
Numesc mai jos preferintele mele pentru Directori si
cadre de conducere pentru a fi votati daca este cazul.

Director si Presedinte

L e

2 e ettt Director si Vicepresedinte

B e ere et e e Director, Secretar si Trezorier

A oo Director

D Director

B o Director

e s Director

(Completeaza si aceastd portiune) (Lasa aceasta portiune necompletatd)

INFORMAULII CERUTE DE SECRETAR ACORDUL SECRETARULUI

Intrebare: Esti in armonie deplina cu Turnul de Veghere
Biblic si Societatea Caii, si crezi ca ea este mijlocul Certific prin prezenta ci:

Domnului de a-si efectua lucrarea de Recoltare?

Intrebare: Ai facut vreodata contributii de 10 dolari sau din

peste Societatii, In orice alt nume decét cel de pe aceastd  are dreptul de a vota cu un numar de ........... voturi la
imputernicire? Dacd da, te rugam sd precizezi numele alegerile anuale ale Turnului de Veghere Biblic si

anterior folosit si adresa. Societatii Caii tinuta in 5 ianuarie 1918 A.D.

RASPUNS: oo

.......................................................................... (SEMNAL) ...
.......................................................................... Secretar

N.B. - O contributie_mai mica de 10 dolari trimisa anterior nu ii da donatorului dreptul la un vot.
Formulare de imputernicire aditionale pot fi trimise la cerere.

(intoarceti pagina)
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